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Kultara®

Anoniminés apklausos rezultatai 2019 m. buvo naudojami
kaip pagalbiné priemoné rengiant Tolygios kultGrinés
raidos jgyvendinimo regionuose prioritetus, nustatant
kultdros raidos regionuose potencialg ir perspektyvas.

Tyrime apklausos rezultatais buvo siekiama papildyti
turimas Zinias apie Lietuvos regiony kultGros lauko

veikéjus, palyginant jy atsakymus su turima LKT statistika
bei uZzduodant papildomus klausimus naujomis temomis.
Atsakymai taip pat padéjo identifikuoti kultOros lauko
veikéjy dazniausiai identifikuojamas kliotis tolesniam kultdros
vystymuisi.

Raktiniai zodziai: Tolygi kultUriné raida, regiony

kultOros organizacijos, Tolygios kultUrinés raidos
jgyvendinimo regionuose prioritetai, identitetas, vieSinimas,
bendradarbiavimas, regiony kultiros ir meno projekty
finansavimas, Lietuvos kultUros taryba.

Regiony kultiros
organizacijy apklausa.

Tyrimo metu buvo gilinamasi, kokio tipo jstaigy juridinis
statusas dominavo, kaip jos pasiskirsté savivaldybése.
Nagrinéta, kokie yra pagrindiniai kultOros lauko finansavimo
$altiniai, projekty jgyvendinimo formos, jy viedinimas. Tirta,
kokius partnerius kultiros veikéjai pasitelkia jgyvendindami
projektus, koks yra bendradarbiavimo su uZsienio
kolegomis lygis. Nagrinéti infrastruktoros ir &3y poreikio
klausimai, savanorystés svarba jgyvendinant projektus.
Susisteminti rezultatai, kokie kultGrinio identiteto simboliai
dominuoja savivaldybése. Visa tai jvertinus, pateiktos
autoriy jZvalgos ir jvairios rekomendacijos, skirtos Lietuvos
Respublikos kultiros ministerijai, Lietuvos kultUros tarybai,
Regioninéms kultiros taryboms, savivaldai ir projekty
vykdytojams.
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INFORMACIJA APIE
APKLAUSA IR JOS
ATLIKIMO EIGA

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

2019 m. kovo meénesj 1 014 kultOros organizacijy atstovy,
esanciy 56-iose Lietuvos savivaldybése', buvo issiysta
Regiony kultdros organizacijy anoniminé apklausa (Zr. 1
prieda). Ji siysta toms organizacijoms, kurios 2014-2019

m. teiké paraiskas Lietuvos kultOros tarybai (toliau - LKT)
KultGros rémimo fondo (toliau - KRF) &3y finansavimui gauti,
vykde veikla, susijusig su kultGros ir meno projektais. Buvo
pageidaujama, kad j jg atsakyty organizacijos ar kultGros
projekty vadovas - asmuo, turintis patirties jgyvendinant
kultdros ir meno projektus. Sis tikslas buvo pasiektas. 13
347 asmeny, dalyvavusiy apklausoje, 78 proc. apklaustyjy
nurodé esantys vadovai (67 proc.), projekty vadovai (7
proc.) arba renginiy organizatoriai (4 proc.)® (Zr. 1 pav.).

1 pav. ANKETA PILDZIUSIO ASMENS PAREIGOS ORGANIZACIJOJE
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Apklausa buvo siekiama papildyti turimas Zinias apie
regiony kultdros lauko esamg situacija, nustatyti kultOros
raidos regionuose potencialg, perspektyvas bei galimas
pagrindines klidtis tolesniam kultoros vystymuisi. Surinkta
medZiaga ne tik buvo pagalbiné priemoné Regioninéms
kultdros taryboms (toliau - RKT) rengiant Tolygios
kultOrinés raidos jgyvendinimo regionuose prioritetus?, bet
iSlieka svarbiu informacijos 3altiniu tolesnei RKT veiklai.
Apklausos duomenys idrydkina pagrindines problemas,

su kuriomis susiduria kultOros ir meno organizacijos

B Vadovas
Projekty vadovas
Renginiy organizatorius
Specialistas

m Kita

B Nenurodyta

vykdydamos projektus regionuose, todél tai gali boti
vienas i§ atspirties taSky RKT tikslinant savo veiklos
kryptis. Apklausos atsakymai leidzia identifikuoti stiprigsias
ir silpnagsias regiony kultoros lauko vietas ir padeda
formuoti tikslesnes ir veiksmingesnes kultGros politikos
priemones regionuose. Ateityje rekomenduojama $ig
apklausg vykdyti reguliariai, o apklausos rezultatai galéty
tapti papildomais rodikliais matuojant regionams skiriamo
finansavimo efektyvuma.

1 Vilniaus m., Kauno m. ir Klaipédos m. savivaldybéms apklausa nebuvo siun€iama, nes jos pagal Tolygios kultGrinés raidos jgyvendinimo regionuose tvarkos
aprasa prie regiony néra priskiriamos, Kalvarijy savivaldybei tiesiogiai apklausa nebuvo siuniama, nes i§ Sios savivaldybés 2014-2019 m. nebuvo né vienos

Lietuvos kultdros tarybos finansavima gavusios jstaigos.

2 Vadovais laikyti respondentai, jvardije einantys pirmininko, prezidento, direktoriaus, pavaduotojo, skyriaus vedéjo pareigas. Projekty vadovais laikyti respon-
dentai, nurode, kad eina projekty vadovo, vadybininko, koordinatoriaus ar kitas su projektu susijusias pareigas. Specialistais laikyti bibliotekininkai, muzie-

jininkai, vyr. specialistai, specialistai ir pan.

3 Atliktos Regiony kultiros organizacijy apklausos rezultatai buvo pristatyti visoms RKT Tolygios kultUrinés raidos jgyvendinimo regionuose prioritety rengimo
metu, taip pat apklausos rezultatai buvo pristatyti visuomenei Siauliy apskrities RKT inicijuotoje konferencijoje.
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Apklausg sudare 29 atviro ir uzdaro tipo klausimai,
atliepiantys Tolygios kultUrinés raidos jgyvendinimo
regionuose tvarkos aprade numatytus regiony kultoros
plétros pagrindinius tikslus: 1) skatinti kOrybiniy raisky
jvairove, 2) stiprinti vietos kultOrinj identitetg ir 3) skatinanti
bendradarbiavimg* bei susije su projekty auditorijos
nustatymu ir taikomomis vieSinimo strategijomis tai
auditorijai pasiekti. | apklausos klausimus atsaké 347
respondentai. Daugiausiai (per 25) jy buvo i§ Klaipédos,
Panevézio, Utenos, Kauno, Siauliy, Alytaus ir TelSiy
apskri¢iy (Zr. 2 pav.). Atsizvelgiant j aktyvesnj ir pasyvesnj
atskiry apskric¢iy organizacijy dalyvavimg apklausoje,
sudaromos 3 apskriCiy grupés, pagal kurias skaitytojai
kviecCiami atidziau vertinti pateiktus rezultatus. Aktyviau
apklausoje dalyvavo Klaipédos, Panevezio, Utenos,
Alytaus ir Tauragés apskriciy (toliau - 5 apskric¢iy grupé)
organizacijos, todél analizuojant rezultatus atkreipiamas
démesys, kad 3iy apskri¢iy duomenys tiksliau reprezentuos
kultoros lauka®. Pasyviau apklausoje dalyvavo Kauno,
Siauliy, TelSiy ir Marijampolés apskriciy organizacijos,

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

todél gauti rezultatai leidzia daryti tik tam tikras jZvalgas
apklausos kontekste (toliau - 4 apskri€iy grupé). I3
Vilniaus apskrities sulaukta tik 16 atsakymy, nors buvo
iSsiystas 131 uzklausimas, todél apklausos rezultatai apie
Vilniaus apskritj yra nereprezentatyvuos ir galéty boti
naudojami tik hipotezéms kelti.

Klausimynas buvo iSsiystas 57 savivaldybiy organizacijoms,
kurios nuo 2019 m. galéjo teikti paraiskas | Lietuvos
kultdros tarybos administruojamg Tolygios kultUrinés
raidos programa. 8 i§ 347 atsakymy buvo i§ 3 didziyjy
miesty savivaldybiy (5 i§ Klaipédos m., 2 i§ Kauno m.

ir 118 Vilniaus m.). Kadangi klausimynas buvo siystas tik
toms kultiros lauko organizacijoms, kurios savo veiklg
vykdeé regionuose, akcentuojant, kad tai regiony kultiros
organizacijy apklausa, Sie astuoni atsakymai i§ apklausos
nebuvo eliminuoti, nes didzivosivuose miestuose jsikirusios
organizacijos galéjo vykdyti kultdros ir meno veiklg tik
regionuose ir save tapatinti su regiony organizacijomis.

2 pav. APKLAUSOS ATSAKYMU PASISKIRSTYMAS APSKRITYSE (RAUDONA SPALVA - APSKRITYS,

IS KURIY GAUTI REZULTATAI YRA ISSAMESNI).
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4 Tolygios kultdrinés raidos jgyvendinimo regionuose tvarkos aprasas.
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Prieiga per interneta: https://e-seimas.lrs.lt/portal/legalAct/lt/TAD/b428e8506f4011e89bb0cb50d0500eab?jfwid=q8i88lp51

5 Daroma prielaida, kad LKT turimas organizacijy sarasas padengia generaling aibe. Tokiu atveju 5 apskri¢iy grupés rezultaty paklaida galéty siekti iki 10 proc. Vertinama, kokia imtis
turéety boti su 10 proc. paklaida atsizvelgiant j generaline aibe (pagal LKT finansuojamy projekty statistika) ir neturint Ziniy apie reidkinj. Atkreiptinas démesys, kad atlikta apklausa -
Zvalgomojo pobudzio, todél rezultatus reikéty interpretuoti kaip tam tikroje teritorijoje (apskrityje ar savivaldybéje) apklaustyjy vidurkius.
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IS 32 savivaldybiy sulaukta bent 5 respondenty atsakymy
j anketos klausimus. Daugiausiai jy - i§ Varenos r.
savivaldybés (20), Siauliy m. (15), Panevézio m. (14)¢,
Ignalinos r. (13), Silutés r. (12), Klaipédos r. (1. 28
savivaldybése klausimyng uzpildé 0-4 respondentai

(zr. 2 priedg). Vertinant santykj tarp ty, kuriems
apklausa buvo siysta, ir atsakiusiyjy, tik Varénos r. ir
Ignalinos r. savivaldybiy atsakymus galima laikyti tiksliau
reprezentuojanciais kultdros laukg. Apklausoje didesnj
nei 50 proc. atsakymy daznj (lyginamas apklaustyjy ir
atsakiusiyjy kiekis) pasieké 17 savivaldybiy?®.

Sioje ataskaitoje jZzvalgos ir siGlymai skiriami toms
savivaldybéms, i§ kuriy buvo gauta bent po 5 atsakymus, ir
/ arba toms savivaldybems, kuriy atsako daznis sieké bent
50 proc. (atsaké bent pusé apklaustyjy). Daroma prielaida,
kad atskirose (ypa¢ maZiausiose) savivaldybése néra daug
labai skirtingy ir aktyviai veikianciy kultOros organizacijy,
todeél i§ 5 atsakiusiyjy arba jei atsaké bent pusé aktyviai
veikianciy savivaldybés kultOros organizacijy, galima bent i3
dalies spresti apie tos savivaldybes kultdros lauko situacija.
Tokiy savivaldybiy i§ viso buvo 34 (toliau - 34 savivaldybiy

Regiony kultiros
organizacijy apklausa.

grupé) (Zr. 2 prieda). Likusiose 26 savivaldybése (toliau -
26 savivaldybiy grupé) buvo maziau nei po 5 atsakymus,
arba jy atsako daznis nesieke 50 proc. Ypac iSsiskiria
Vilniaus ir Kauno apskritys. Vilniaus apskrityje Elektreny,
Sal¢ininky r, Sirvinty r, Svencioniy r, Traky r, Ukmergés
r. ir Vilniaus r, o Kauno - Bir§tono, Jonavos r., Kauno r. ir
Kazly ROdos atsakymy kiekis buvo per mazas, o atsako
daznis - per Zemas.

Atskirose ataskaitos potemése duomenys analizuojami
skirtingais pjoviais: apklausos rezultatai vertinami
bendrame apklausos kontekste (,Bendra apklausa®),
apskri¢iy kontekste (,Zvilgsnis j apskritis”), savivaldybiy
kontekste (,Zvilgsnis | savivaldybes”). Galiausiai apklausos
rezultatai palyginami su LKT turimais finansavimo statistikos
duomenimis (,,Zvilgsnis j LKT statistikg”). LKT statistikos
jtraukimas j ataskaitg yra prasmingas, nes ne visy
savivaldybiy rezultatai yra reprezentatyvis. LKT statistikos
duomenys taip pat leidZia matyti ilgesnio laiko perspektyvg
(duomenys apima laiko eilute nuo 2014 iki 2019 m.).
Kiekviena potemé uzbaigiama apibendrinimu.

6 Kai respondentai nurodydavo, jog buvo i§ ,Panevézio”, laikyta, kad jie buvo i§ Panevézio m. savivaldybés.

7 Kai respondentai nurodydavo, jog buvo i$ ,Klaipédos”, laikyta, kad jie buvo i§ Klaipédos m. savivaldybes

8 I8 Varénos atsakymy kiekis sieké 182 proc., atsakymy sulaukta daugiau nei organizacijy, kurioms buvo siysti klausimai. Galimai anketg uzZpildé daugiau neifvienas
darbuotojas i$ organizacijos arba klausimynas-pasieké-ir-tas organizacijas, kurioms jis tiesiogiai nebuvossiystas.
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APKLAUSOS
ATSAKYMU
TYRIMAS

REGIONUOSE DOMINUOJA
BIUDZETINES |JSTAIGOS,
AKTYVIAUSIAI VEIKIANCIOS
ETNINES KULTUROS IR
TAUTODAILES SRITYJE

Kauno rajono Samyly kultdros centras
Projekto pavadinimas:,Testinis projektas ,Lipantys i vandens”
Autorius: Kauno rajono Samyly kultdros centras

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

Bendra apklausa

MaZdaug du tre¢daliai (64 proc.) respondenty buvo i§
biudZetiniy jstaigy (toliau - BJ), likes trecdalis i§ viedyjy
jstaigy (toliau - V3§]) (17 proc.), asociacijy (14 proc) ir kito
tipo (5 proc.) organizacijy (Zr. 3 pav.).

3 pav. ORGANIZACIIOS TEISINE FORMA

5%
14%
mB|
V3
7% Asociacija
m Kita

64%

PapraSius nurodyti pagrindines asmens atstovaujamos
organizacijos kultros ir meno veiklos sritis (buvo galima
zymeéti kelis variantus), apklaustieji dazniausiai nurodé, jog
buvo i§ jstaigy, vykdanCiy etninés kultoros ir tautodailés,
muzikos, biblioteky, teatro, tarpdisciplininio meno,
muziejy, $okio, dailés ir literatdros veiklas (Zr. 4 pav.). Tai,
kad respondentai gana daznai (70 i§ 347) savo veikla
siedavo su tarpdisciplininiu menu, nebdtinai reiskia, kad
profesionali vizualiyjy meny sritis yra aktyviai plétojama
regionuose. Galimai tarpdisciplininio meno sgvoka painiota
su tarpsritiniy meny sgvoka. Tg patvirtina ir faktas, jog

64 proc. respondenty (223 i§ 347) pazyméjo, kad veiké
daugiau nei vienoje srityje.
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Ku ]_tﬂ raT organizacijy apklausa.
4 pav. PAGRINDINES ORGANIZACIIY VYKDOMUY Kokios yra pagrindines Jusy
PROJEKTY KULTUROS IR MENO SRITYS. atstovaujamos organizacijos

kulturos ir meno veiklos sritys?
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Kultlros ir meno sritis
Organizacijy taip pat buvo klausta, ar jos planuoja ateityje
pradéti veiklag naujose kultdros ir meno srityse (Zr. 5 pav.).
Apie 70 proc. apklaustyjy naujy veikly ateityje neplanavo.
Sie rezultatai buvo pana3is visose apskrityse. Tai svarbi
Zinuté RKT nariams, rengiantiems ir jgyvendinantiems
finansavimo prioritetus regionuose. Tikétina, kad
organizacijy prisitaikymas prie naujy prioritety veluos, todél - ) ) N
reikés ir aktyvesnés RKT komunikacijos. Tad Kkartu tikétina, Ar Jusy atstovaujama organizacija
kad 4 pav. nurodyty kultdros ir meno sri¢iy dominavimas numato ateityje pradeti veiklg
artimiausiu laikotarpiu nesikeis. Jusy organizacijai naujose kulturos
ir meno srityse?
5 pav. ORGANIZACUY POLINKIS PRADETI VEIKLA
NAUJOSE KULTUROS IR MENO SRITYSE. .
B Taip
E Ne
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Zvilgsnis | apskritis

Panasi situacija buvo ir apskrityse. DidZiausia atsakymy
dalis i§ B] buvo Tauragés (86 proc.) ir Klaipédos (73 proc.)
apskrityse (jos abi priklauso reprezentatyvesnei 5 apskriciy
grupei). Atkreiptinas démesys, kad reprezentatyvesnéje

5 apskriciy grupéje didesné dalis atsakymy buvo i§ B)

- 53-86 proc,, tuo tarpu 4 apskriCiy grupéje - 44-66
proc. (Zr. 1 lentele). Tikétina, kad apklausus daugiau jstaigy
rezultatai tapty panasSesni j 5 apskricCiy grupés rezultatus -
dominuoty BJ.

1 lentelé. ATSAKYMU IS B] APSKRITYJE DALIS.

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

_ Apskritis Atsakymy i$ B] proc. IS viso atsakymy
36

Alytaus 64 %
Klaipedos 73 % 5]
5 apskriciy grupe
Panevézio 64 % 47
Taurages 86 % 21
Utenos 53 % 45
Kauno 64 % 42
4 apskriciy grupé Marijampolés L4 % 18
TelSiy 66 % 29
Siauliy 62 % 39
Vilniaus 63 % 16

Apskrityse dvi dazniausiai reprezentuotos meno sritys buvo
tos pacios. Visose apskrityse atsakiusieji dazniausiai buvo i
etnine kultGra ir tautodaile uzsiimanciy jstaigy. 8 apskrityse
muzika buvo antra pagal daznuma. Utenos apskrityje antra
buvo muziejy, o Vilniaus - biblioteky sritis. Trecia labiausiai
reprezentuota sritis buvo bibliotekos (3 aps.), tarpdisciplinis
menas (2 aps.), dailé (1 aps.), literatira (1 aps.), muziejai

(1 aps.) ir muzika (1 aps.). lei lygintume su bendrais,
rezultatai apskrityse yra labai pana3is.

Apibendrinus apklausos rezultatus, galima teigti, kad
regiony kultdros lauke dominuoja biudzetinés jstaigos,
veikiancios daugiau nei vienoje kultUros ir meno srityje,
dazniausiai etninés kultUros ir tautodailés, muzikos,
biblioteky srityse. Organizacijos néra pasiruosusios savo
veiklos pokycCiams, todeél siekiant jy ,prisitaikymo” prie
RKT parengty Tolygios kultUrinés raidos prioritety botinas
papildomas démesys komunikacijai, susitikimams su kultdros
lauku, geryjy patirCiy pristatymams, o kartu pageidautinas
RKT i8sikelty prioritety laikymasis, siolant finansuoti tikrai
prioritetus atitinkancius projektus.
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Ku ]_tﬂ raT organizacijy apklausa.

Zvilgsnis j LKT statistikg organizacijos) (zr. 6 pav.). Taciau atkreiptinas démesys,

Remiantis 2015-2019 m. LKT statistikos duomenimis kad vertinant ne unikaliy projekty vykdytojy pasiskirstyma
(vertintos 3 423 parai$kas LKT konkursams pateikusios regionuose, o aktyvuma pagal teikiamas paraiskas matyti,
organizacijos), pasiskirstymas pagal teisine forma kad dominuoja biudZetiniy jstaigy teikiami projektai (zr. 7
atskleidZia, kad tarp regioniniy jstaigy (registruoty kitose pav.). Tad nors asociacijy regionuose yra keliais procentais
nei Vilniaus, Kauno ir Klaipédos miesty savivaldybeése, daugiau nei biudzetiniy jstaigy, kultGros ir meno projekty
vertintos 1 439 organizacijos) daugiausia yra asociacijy paraisky Lietuvos kultOros tarybai reikSmingai daugiau teikia
(37 proc. - 528 organizacijos), biudzetiniy jstaigy (32 regiony biudzetinés jstaigos.

proc. - 463 organizacijos) ir viesyjy jstaigy (24 proc. - 339

6 pav. 2015-2019 M. PARAISKAS LKT KONKURSUOSE PATEIKUSIY REGIONINIY ORGANIZACIY
TEISINE FORMA (UNIKALIY PROJEKTY VYKDYTOJUY PASISKIRSTYMAS).

5% 1% 1% B Asociacijos

m BiudZzetines jstaigos
37%

24%
VieSosios jstaigos
B Pelno siekiancios jstaigos.

Labdaros ir paramos fondai

Bendrijos ir bendruomenes

32% (profesinés, sodininky, religinés)

7 pav. 2015-2019 M. PARAISKAS LKT KONKURSUOSE PATEIKUSIY REGIONINIY ORGANIZACUY
TEISINE FORMA (PAGAL TEIKIAMAS PARAISKAS).

o <1%
2% <1%

17% 15% B Asociacijos

m BiudZetinés jstaigos

m VieSosios jstaigos
(Pelno siekiancios jstaigos (AB, 1, MB, UAB)
Labdaros ir paramos fondai

Bendrijos ir bendruomenés (Profesinés,
Sodininky, Religinés)

64%
Vilniaus, Kauno ir Klaipédos miesty i$siskyré pelno siekiancios jstaigos. Jos sudaré 17 proc.
savivaldybese (trijy didziyjy miesty savivaldybese) (341 organizacija) - beveik keturis su puse karto daugiau
registruoty ir paraidkas LKT konkursuose 2015-2019 m. nei regionuose. Atitinkamai daugiausiai kultSros ir meno
teikusiy organizacijy visuma (vertintos 2 016 organizacijy) projekty paraisky Lietuvos kultOros tarybai teiké taip pat
pagal jy teisine forma skiriasi (Zr. 8 pav.). Daugiausiai vie$osios jstaigos (52 proc. visy paraisky). Regionuose
buvo V3| (51 proc. - 1036 organizacijos) - jy buvo beveik matomas beveik tris kartus didesnis kiekis biudZetiniy
tris kartus daugiau nei regionuose. Asociacijos sudaré 21 jstaigy ir nedaug (1,2 karto) didesnis asociacijy kiekis nei
proc. (424 organizacijos), o biudZetinés jstaigos - tik 8 trijose didziyjy miesty savivaldybése.

proc. (163 organizacijos). 3 didziuosiuose miestuose ypac
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Ku 1ta raT organizacijy apklausa.

VieSosios jstaigos 339 1036
Asociacijos 528 424
BiudZetinés jstaigos
78
Pelno siekiancios jstaigos (AB, 1, MB, UAB)

Labdaros ir paramos fondai [l 40
Bendrijos ir bendruomenés (profesings, I 19
sodininky, religinés) 23

0 500 1000 1500

B Regionuose registruoty paraiskas LKT konkursuose pateikusiy unikaliy projekty vykdytojy skaicius, vnt.
B Trijy didzZiyjy miesty savivaldybése registruoty paraiskas LKT konkursuose pateikusiy unikaliy projekty vykdytojy skaicius, vnt.

Apibendrinant galima teigti, kad 2015-2019 m. laikotarpiu identifikuotos 3 423 Lietuvoje registruotos
organizacijos, kurios dalyvavo LKT konkursuose (Zr. 9 pav.). MaZiau nei pusé - 42 proc. $iy organizacijy - yra
registruotos ne Vilniaus, Kauno ir Klaipédos miesty savivaldybése. Kultiros ir meno projekty paraiskas Lietuvos
kultdros tarybai i$ regiony aktyviausiai teikia biudzetinés jstaigos. Jy dominavimas auga. Vertinant tik 2019

m. unikaliy projekty vykdytojy kiekj, matomas biudzetiniy jstaigy dominavimas - j LKT savo kultGros ir meno
veikly finansavimo kreipési beveik du kartus maziau regioniniy asociacijy negu regioniniy biudzetiniy jstaigy
(atitinkamai 154 ir 296).

Apskri¢iy mastu, j vertinimg nejtraukiant trijy didziyjy miesty savivaldybiy, 2015-2019 m. laikotarpiu iSsiskiria
Siauliy ir PanevéZio apskritys, kuriose registruota daugiau nei 28,7 proc. visy regioniniy kultGros organizacijy.
Kitas igskirtinumas yra didelis kiekis regioniniy bendrijy ir bendruomeniy Siauliy apskrityje (37 proc.) ir regioniniy
labdaros ir paramos fondy Paneveézio apskrityje (31 proc.), taciau pagal teikiamas kultGros ir meno projekty
paraiskas LKT akivaizdus biudZetiniy jstaigy dominavimas (sudaro 65-73 proc. apskrities pateikty paraisky).
MaZiausiai organizacijy yra Taurageés ir Marijampolés apskrityse, jose, kaip ir kituose regionuose, dominuoja
asociacijos ir biudZetinés jstaigos (apie 75 proc. visy paraiskas pateikusiy organizacijy).

V3] Tytuvény piligrimy centras

Projekto pavadinimas: , Tytuvény

kultOros paveldas ir jo pédsakai istorijoje»
Autorius: Tytuvény piligrimy centras
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9 pav. 2015-2019 M. LKT KONKURSUOSE DALY VAVUSIOS REGIONINES ORGANIZACIJOS

PAGAL APSKRIT].

Telgiy Siauliy
apskritis apskritis

107 205
organizacijos organizacijos
(7,4%) (14,2%)

Tauragés
apskritis
51
organizacija
(3,5%)

Marijampolés
apskritis

99
organizacijos
(6,9%)

Alytaus
apskritis

104
organizacijos

Paneveézio
apskritis

208
organizacijos
(14,4%)

(7,2%)

Papildomas pjovis, kuris gali nusakyti regionuose veikianciy
organizacijy aktyvuma, yra vidutinis vienos organizacijos
teikiamy paraisky kiekis per metus (Zr. 10 pav.). Vidutiniskai
daugiausiai paraisky (tiek trijy didZiyjy miesty savivaldybése,
tiek likusioje Lietuvoje) pateikia biudzetinés jstaigos:
vidutiniskai trijy didZiyjy miesty biudZetinés jstaigos pateikia
5,9, o regioninés - 4,4 projekto per metus. Asociacijos,
nors jy regionuose registruota daugiausiai, pateikia
vidutiniskai 1,6 projekto per metus. Sie skaiciai ilieka

panasus ir vertinant 2019 m. duomenis. Taciau, kaip jau
buvo minéta, 2019 metais regionuose sumazeéjo asociacijy,
teikianCiy paraiskas LKT, bet iSaugo aktyviy B| dalis. Tai
rodo, kad biudzetinés jstaigos dazniausiai vykdo platesnj
veikly spektra ir aktyviau siekia finansavimo savo veikloms
bei yra pajégesnés jgyvendinti didesnj kiekj projekty per
metus. Tad nors tarp regionuose registruoty organizacijy
daugiau yra asociacijy, kultUrinés ir meninés veiklos pasitla
kuria biudzetines jstaigos.
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Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

10 pav. VIDUTINIS VIENOS ORGANIZACIIOS TEIKIAMU PARAISKY KIEKIS PER METUS PAGAL
TEISIN] STATUSA.

3 o 1,20
: 5% 5o Regionai - 1,1,2
SEGER
T2LED
ggQ%@ e . . 114
@ 8 o n Trijy didziyjy miesty savivaldybés ‘ 151
©
=0 AR 1,25
2 § Regionai 221
53
2§ 2,35
8 5 Trijy didZiyjy miesty savivaldybés _ 2'3]
s ’
S 1,61
O
.©
o
< Trijy didZiyjy miesty savivaldybés _ 2%%"
8 _s
2= S 1,92
caoa regons | R 5
23
9,2
%) %ﬁ
g ‘s = Trijy didziyjy miesty savivaldybes _72 10
q) -.‘7‘) ’
D,
8
D . 2,13
N
QO
[%]
8 e . ) 327
3 Trijy didZiyjy miesty savivaldybés _ 3140
>
L 4,45
o
0,00 1,00 2,00 3,00 4,00 5,00 6,00 7,00
m2019 m. m2015-2019 m. vidurkis
Dar vienu pjoviu yra vertinama, kokia dalis organizacijy istaigy ir beveik trigubai daugiau asociacijy. 2019 m. LKT
2015-2019 m. nuolat dalyvavo LKT organizuojamuose konkursuose dalyvavo beveik 64 proc. visy regioniniy
konkursuose (Zr. 11 pav.). Sivo aspektu, kaip ir vidutinio biudzetiniy jstaigy ir tik 29 proc. asociacijy. 69 proc. B)
teikiamy paraisky kiekio aspektu, didZiausias yra biudZetiniy konkursuose dalyvavo kasmet, kai asociacijy - 23 proc. B]
istaigy aktyvumas: daugiau nei 40 proc. jstaigy paraiskas vidutinidkai pateiké 2,7 daugiau paraisky negu asociacijos.
LKT konkursams teiké kasmet. Matomas ry3kus skirtumas Regionuose néra né vieno nuolat paraiskas teikiancio

tarp regioniniy organizacijy ir trijy didZiyjy miesty
savivaldybése registruoty organizacijy, tarp kuriy yra

labdaros ir paramos fondo, pelno siekiancios jstaigos,
bendrijos ar bendruomenés.

beveik dvigubai daugiau nuolat paraiskas teikian€iy viesSyjy



Regiony kultoros

Ku 1tﬂ raT organizacijy apklausa.
50% 4% L4%
40%
30% 22% 20%
20% 12% 15%
0% |
BiudZetines  VieSosios jstaigos  Asociacijos Labdaros ir  Pelno siekiancios  Bendrijos ir
jstaigos paramos fondai jstaigos (AB, I, bendruomenés
MB, UAB) (profesinés,
sodininky,
religinés)

m Dalis trijy didZiyjy miesty organizacijy, LKT konkursuose dalyvavusiy kasmet

m Dalis regioniniy organizacijy, LKT konkursuose dalyvavusiy kasmet

Analizuojant regioniniy kultdros organizacijy veikimo sritis Vertinant regionuose veikian€iy organizacijy aktyvuma
2015-2019 m. matoma, kad jos daugiausiai veiké etninés matoma, kad aktyviausios yra biblioteky ir muziejy sriciy
kultOros srityje. Tai atsispindi tiek vertinant unikalius projektus teikiancios organizacijos, vidutiniskai pateikiancios
paraidky teikéjus, tiek ir pateikty paraisky skaiciy, - tiriamu atitinkamai 4,2 ir 4,1 paraiSkos per metus. Lyginant su
laikotarpiu 20 proc. visy LKT konkursams pateikty paraisky etninés kultoros sritimi, kurioje veikian€ios organizacijos

i$ regioniniy jstaigy buvo etninés kultOros srities (etninés pateikia vidutinidkai 1,7 paraiskos per metus, galima
kultOros srities paraiskas teiké 41 proc. regioniniy kultdros daryti prielaidg, kad viena biblioteka ar muziejus per
jstaiguy). metus planuoja vykdyti vidutinidkai 2,5 daugiau projekty.

Si tendencija analogiska ir tarp trijy didZiyjy miesty
savivaldybiy organizacijy.

Apibendrinimas. Remiantis apklausos rezultatais matyti, kad regionuose dominuoja kultiros organizacijos,
kuriy juridiné forma yra B (64 proc. respondenty, dalyvavusiy apklausoje, buvo i§ B]). MaZzdaug du tre¢daliai
apklausos dalyviy (64 proc.) buvo i§ jstaigy, vykdanciy veiklas daugiau nei vienoje srityje (dazniausiai tai
etniné kultdra ir tautodailé bei muzika), 60 proc. apklaustyjy neplanavo ateityje pradéti veikly naujose
kultdros ir meno srityse. Analogiska situacija matoma ir analizuojant LKT statistikos duomenis.

LKT statistikos duomenimis, 2015-2019 m. regionuose didziausig dalj kultdros ir meno organizacijy sudaré
asociacijos, o trijuose didZiuosiuose miestuose - V§|. Taliau ir regionuose bei trijuose didZivosiuose
miestuose paraiskas dazniau teiké B]. Todél matomas reikSmingas B] kultdros ir meno paraisky dominavimas.
B] regionuose formuoja kultiros paslaugy ir produkty pasila.

LKT statistika parodé, kad regionuose kultiros ir meno organizacijos dazniausiai jgyvendino etninés kultGros
srities projektus. Nors muziejy ir biblioteky sriCiy projektus jgyvendinancios organizacijos veiké aktyviau
(viena organizacija pateikdavo daugiau projekty), etninés kultdros sritis regionuose isliko dominuojanti.
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PAGRINDINIS
ORGANIZACIIY _
FINANSAVIMO SALTINIS
- VIESOSIOSIOS LESOS

Bendra apklausa

Bendri apklausos rezultatai rodo, kad dazniausiai
pagrindinis finansavimo 3altinis buvo vie$osios lé$os (buvo
galima pasirinkti kelis atsakymy variantus). LKT skirtas KRF
lésas’ kaip svarby finansavimo $altinj nurodé 65 proc.
respondenty (226 atsakymai i§ 347) - daZniausiai i$ visy
finansavimo roSiy. Nuo LKT skiriamo finansavimo nedaug
atsiliko savivaldybiy projektinis finansavimas (63 proc.)

bei biudZeto €3os (62 proc.). Ketvirtoje vietoje liko &3os,
gaunamos i§ privaciy $altiniy, - jas nurodé beveik pusé (46

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

proc.) respondenty. Tik mazdaug ketvirtadalis respondenty
(96 i3 347) nurodé, kad pajamos uz vykdomas veiklas

yra svarbus finansavimo 3altinis (Zr. 2 lentele). Kadangi
dalis kultOros projekty yra nemokami ir (ar) prieinami
visiems, natUralu, kad jie neatnela reikSmingy tiesioginiy
finansiniy jplauky kultdros jstaigoms. Pavyzdziui, 2019 m.
muziejy lankomumo statistika'® rodo, kad i§ 107 muziejy 66
pritrauké maziau nei 24 tokst. lankytojy ir 43 maziau nei
12 tOkst. Tai reiSkia, kad buvo pritraukta maziau nei 2 ar 1
tOkst. lankytojy | meénesj. Atsizvelgiant | tai, kad regioniniy
muziejy biliety kaina yra maza (siekia 2-4 eurus), kad
vaikai, studentai ir senjorai moka tik dalj kainos, tai i dalies
patvirtina apklausos rezultatus, kad daliai kultOros jstaigy,
Sivo atveju - muziejams, pajamos i$ lankytojy nesudaro
reikSmingos biudZeto dalies dél palyginti mazo lankytojy
skaiciaus. Panasi situacija gali biti ir teatro sektoriuvje.

2019 m. bilietas j spektaklj regioniniame teatre, esanciame
Siaulivose, Panevézyje, Alytuje ar Kelméje, vidutiniskai
kainavo 6,4 euro (kaina svyravo nuo 4 iki 7,74 euro)".

2 lentelé. PAGRINDINIAI |STAIGY FINANSAVIMO SALTINIAL

Pagrindinis finansavimo Saltinis

Kultdros rémimo fondas (LKT)

Kokie yra pagrindiniai JUsy organizacijos veiklos
finansavimo $altiniai? (atsakymy skaicius)

Proc.
tarp 347
atsakymy

Savivaldybés projektinis finansavimas

Biudzeto &Sos

PrivatUs réméjai

Pajamos uz veiklas

Veikla vykdoma savanorystés pagrindu ir
nereikalauja finansiniy resursy

9 KRF lédy dalis priklausomai nuo programos gali siekti iki 70-90 proc. visy projektui jgyvendinti reikalingy lé3y.
10 Lietuvos Respublikos kultoros ministerija. Muziejy statistika. Prieiga per interneta: https://lrkm.lrv.lt/lt/veikla/kulturos-statistika/muzieju-statistika
11 Scenos meno kritiky asociacija. ,Lietuvos teatras skaiciais”, 2019 m. teatro statistika. Prieiga per interneta: https://smka.lt/activity/2019-3/


https://lrkm.lrv.lt/lt/veikla/kulturos-statistika/muzieju-statistika
https://smka.lt/activity/2019-3/

Ku ]_t C]_ ]_’ aT organ'::.g;;:qag:t;::
Muzikos, teatro ir dailés sriCiy projektai issiskyre tuo, kad ar kultGros objektuose (31,2 proc.). Lietuvoje vykdytas
finansavimas i$ privaciy réemeéjy buvo gaunamas dazniau Gyventojy dalyvavimo kultdroje tyrimas 2017 m.® nurodé,
nei i§ KRF ar biudZeto (Zr. 3 lentele). Didesn] muzikos ir kad 61,4 proc. apklaustyjy lanké scenos meno renginius,
teatro finansavimg i$ dalies paaiskina dalyvavimo kultdroje kai muziejus - 31,5 proc. Gali bdti, kad verslo subjektai,
statistika. Eurostat duomenimis'?, 2015 m. 56,7 proc. siekdami didesnio savo prekeés Zenklo Zinomumo, galéjo
Lietuvos pilieciy lankési gyvo atlikimo renginivose (angl. dazniau remti gyvo atlikimo renginius, t. y. muzikos ir teatro
Jlive performance”) - tai daZzniau nei kine (34,9 proc.) renginius, kurivos gyventojai lanké dazniau.

3 lentelé. PAGRINDINIAI FINANSAVIMO SALTINIAI SKIRTINGOSE KULTUROS IR MENO SRICIY
VEIKLOSE (PROC. TARP 347 ATSAKYM\)).

Kokie yra pagrindiniai JUsy organizacijos veiklos finansavimo 3saltiniai?
(proc. is 347 atsakymy)

Kultdros ir meno sritis

Savivaldybés
projektinis
finansavimas

KultOros rémimo
fondas (LKT)

BiudZeto Privatos Pajamos vz
léSos réméjai EIES

Etniné kultGra ir
tautodailé

Bibliotekos

Tarpdisciplininis menas

Visa apklausa

Norint jstaigas padaryti finansiSkai savarankiskesnes, reikéty skatinti mecenatystés tradicijas, 3alinti kliGtis, iSkylancias jy
formavimuisi. Kitu atveju kultdros ir meno jstaigos liks itin priklausomos nuo centrinés ir vietinés valdzios finansavimo.

12 Culture statistics. 2019 edition. Eurostat. Prieiga per interneta: https://ec.europa.eu/eurostat/documents/3217494/10177894/KS-01-19-712-EN-N.
pdf/915f828b-daae-1cca-ba54-a87e90d6b6é8b

13 Gyventojy dalyvavimas kultdroje ir pasitenkinimas kultOros paslaugomis, 2017 m.

Prieiga per interneta: http://www.kulturostyrimai.lt/wp-content/uploads/2017/08/2017-Gyventoju-dalyvavimo-kulturoje-tyrimo-ataskaita.pdf

17


http://www.kulturostyrimai.lt/wp-content/uploads/2017/08/2017-Gyventoju-dalyvavimo-kulturoje-tyrimo-ataskaita.pdf

Kultara® rgumespy whiimeee
Zvilgsnis | apskritis Visgi tikétina, kad 4 apskriCiy grupés rezultatai tapty

panaldesni j 5 apskriciy grupés rezultatus, turint didesne

10 krici ltatai Siek tiek skyrési prikl i
apskriCiy rezultatai Siek tiek skyresi priklausomai nuo apklaustyjy imt].

apskrities (Zr. 4 lentele):
Vilniaus apskrityje nurodyta, kad privaciy &Sy pritraukta
tik 13 proc. atvejy. Tai nesutampa su bendrais apklausos ir
daugumos apskriCiy rezultatais, ir tai gali bGti paaiskinama
tuo, kad apklausos rezultatai Vilniaus regione yra

1. 5 apskriCiy grupéje dazniausiai nurodyti 3 svarbiausi
finansavimo 3altiniai tie patys: KRF é3os, savivaldybiy
projektinis finansavimas ir biudzeto &3os;

2. 3 apskrityse i§ 4 apskriciy grupés tarp dazniausiy nereprezentatyvis, todél Sig informacijg ateityje reikéty
paramos 3altiniy jsiterpé ir privacios léSos: Marijampolés tikslinti. Tai taip pat gali reiksti, kad Vilniaus regione yra
apskrityje privatUs rémeéjai buvo daZniausias &3y 3altinis, kur kas daugiau kultdros ir meno jstaigy, kurios pasikliauna
Kauno apskrityje privaciy réméjy &3y pritraukta tiek pat, biudzetiniu ir projektiniu finansavimu.

kiek KRF, o Tel3iy - tiek pat, kiek biudzeto &3y.

4 lentelé. PAGRINDINIS FINANSAVIMO SALTINIS APSKRITYSE.

Kokie yra pagrindiniai JOsy organizacijos veiklos finansavimo saltiniai?

Apskriciy

T Apskritis

Pajamos uz veiklas

Kultoros rémimo fondas
(LKT)
Savivaldybés projektinis
finansavimas
Biudzeto lésos
Privatos réméjai
Atsakymy skaicius

Alytaus

Klaipédos

5 apskriciy

T Panevezio

Tauragés

Utenos

Kauno

Marijampolées
4 apskriciy

grupé

Siauliy

Telgiy




zvi[gsnis i savivaldybes sav.,) léSos, savivaldybeés projektinis finansavimas (14 sav.).

Tik keturiose savivaldybése (Jonavos r., Jonidkio r., Rokiskio
34 savivaldybiy grupéje trys pagrindiniai &3y r, Sakiy r) vienas i§ pagrindiniy finansavimo 3altiniy buvo
Saltiniai buvo tie patys: KRF (14 sav.) ir biudzeto (12 privacios l&3os (Zr. 5 lentele).

5 lentelé. PAGRINDINIS FINANSAVIMO SALTINIS SAVIVALDYBESE.

Kokie yra pagrindiniai JUsy organizacijos veiklos finansavimo 3altiniai?

Savivaldybeés
$os

Kultoros
rémimo
fondas
(Lietuvos
kultoros
projektinis
finansavimas
BiudZeto

lé

Privatos

Pajamos uz
Atsakymy
skaicius

Savivaldybeé

Akmeneés r.

Alytaus m.

Alytaus r.

Anyk3Ciy r.

BirStono

Birzy r.

Elektreny

Jonavos r.

Joniskio r.

Jurbarko r.

KaiSiadoriy r.

Kauno m.

Kauno r.

Kazly Ridos

Kedainiy r.

Kelmeés r.

Klaipédos m.

Klaipédos r.

Kretingos r.

Kupiskio r.

Lazdijy r.

Marijampolés

Mazeikiy r.

Moléty .

Neringos

Pagegiy

Pakruojo r.

Palangos m.

Panevézio m.

Panevézio r.

Pasvalio r.

Plungés r.

Prieny r.

Radyviliskio r.

Raseiniy .

Rietavo

Rokiskio .

Siauliy m.

Silutés r.

Sirvinty r. 0%

Skuodo r. 33 % 0 % 0 % 3
Svenéioniy r. 0% 0% 0% 1
Taurages r. 27 % 20 % 7% 5
TelSiy r. 29 % 14 % 24 % 0% 7
Traky r. 33 % 22 % 0% % Z
Ukmerges r. 33 % 17 % 0 % 0% 2
Utenos r. 19 % 24 % 0% 7
Varénos r. 12 % 15 % 5% 20
Vilkaviskio r. 17 % 33 % 17 % 4
Vilniaus m. 17 % 17 % 2
Vilniaus r. 0% n % % 3
Visagino 8 % 25 % 0% 4
Zarasy r. 19 % 5% 14 % 7

14 Kalvarijos savivaldybé nejtraukta, nes jai apklausa nesiysta ir atsakymy i$ jos negauta.
OranZine spalva pary3kinti daZniausi atsakymai nurodytoje savivaldybéje. Zydra spalva paryskinta 26 savivaldybiy grupé (savivaldybes,
kurios surinko maziau nei 5 atsakymus ir kuriy atsako daznis buvo mazesnis nei 50 proc.).



Regiony kultoros

KU. lttl raT organizacijy apkla;l;a;

Bendra apklausa
DARBUOTOJUI - e
pklausoje dauguma respondenty buvo i§ jstaigy, kurios
E PROJEKTAS vykdé 1-5 projektus per metus (75 proc., arba 260 i§ 347
atsakymy) (Zr. 12 pav.).

12 pav. VIDUTINISKAI PER METUS |[VYKDOMUY PROJEKTY SKAICIUS.

80
70
60

50

40

30

20 l 9 9 2
. | | —_

6-10 11-20 21-50 Nevykde ND

Atsakymy skaicius

oo

Vidutinidkai per metus jvykdomy projekty sk.

“

Didzioji dalis (70 proc., arba 243 i§ 347) atsakiusiyjy buvo
i$ jstaigy, kuriose su projektais dirbo 1-5 darbuotojai
(Zr. 13 pav.). Kadangi apklausa siysta j jstaigas,
atvejais darbuotojai, pilde anketg, galéjo bu
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Regiony kultiros

B T rganizacijy apklausa.
Kultura orsaizacly sphlavsa

13 pav. VIDUTINIS DARBUOTOJY, DIRBANCIY SU PROJEKTAIS, SKAICIUS

140

131
120 112
100
5]
17 3]
3 2
- B = : -
1-2 35

6-10 11-50 51-100 Savanorysté
Vidutinis darbuotojy, dirbanciy su projektais, skaicius

Atsakymy skaicius
o8838

Du trec¢daliai apklaustyjy (66 proc., arba 230 i§ 347) buvo
i§ jstaigy, kurios dalyvavo maZesnés vertés (0-5 tOkst.
eury) projektuose. 5 organizacijos nurodé, kad jy projektai
yra nefinansuojami (nurodyta nulio reiksmé arba parasyta,
kad nebuvo gautas KRF finansavimas) (Zr. 14 pav.).

14 pav. DAZNIAUSIA VIDUTINE VIENO PROJEKTO APIMTIS.

0- 5000 I 230
5000 - 10 000 N /8
10 000 - 50 000 N 29
50 000 - 100 000

Dazniausia vidutiné
vieno projekto apimtis
eurais

nefinansuota MW 5
0 50 100 150 200 250

Atsakymy skaicius

Palyginus projekty verte ir darbuotojy skaiciy matyti, kad
beveik tris ketvirtadalius (73 proc.) maziausios vertés (0-5
tokst. eury) projekty vykdydavo 1-2 ir 3-5 darbuotojus
turin¢ios organizacijos. Beveik puse (46 proc.) 5-10 tokst.
ir 10-50 tOkst. eury vertes projekty jgyvendindavo 3-5
darbuotojus turin¢ios organizacijos (Zr. 6 lentele).




T T Regiony kultoros
KU 1J[U. fa organizacijy apklausa.

6 lentelé. DARBUOTOJY SKAICIUS IR VIDUTINE PROJEKTO VERTE.

. Vidutiné projekto verte .
Darbuotojy Projekty

skaicius _ _ _ _ skaicius
0-5 tOkst. Eur 5-10 tokst. Eur 10-50 tokst. Eur 50-100 tOkst. Eur

6% 1% 3% 0% 16

21 % 14 % 20 % 108

20 % 131

6-10 20 % 51
11-50 20 % 31
51-100 0% 3
Savanorysté 20 % 2

6 ir daugiau darbuotojy turincios organizacijos
nedominavo jgyvendinant didesnés vertés projektus.
Net ir maZesnius Zmogiskuosius isteklius turin€ios jstaigos
galéjo konkuruoti dél aukstesnés vertés projekty. Tai

rodo, kad dabartinés projekty finansavimo salygos
(pvz., administruojamos LKT) yra tokios, jog juos gali
igyvendinti ir smulkiausi vykdytojai, turintys 1-5 su
projektais dirbanéius darbuotojus.

Jonavos raj. sav. kultdros centras

Projekto pavadinimas: Balty kultdros pédsakais:
respublikinis festivalis ,SUTARYSMA”

Autorius: Jonavos raj. sav. kultiros centras

N
N



Kulttra® organtaacily apklavsa
Zvilgsnis | apskritis proc.,) apskrityse. Didesnés vertés projektai jgyvendinami

tose apskrityse, kuriy centrai stipresni (Siauliy m., Panevézio
m., Teldiy m.). DidZiausios vertés, 50-100 tikst. eury,
projektai jgyvendinti tik dviejose apskrityse - Siauliy
(8 proc.) ir Utenos (4 proc.) (Zr. 7 lentele).

Kaip ir bendroje apklausoje, apskrityse dazniausiai
nurodoma, jog vykdomo projekto verté sieké 0-5 tUkst.
eury. DidZiausia tokiy projekty dalis nurodyta Tauragés (86
proc.), Kauno (76 proc.) ir Alytaus (75 proc.), o maziausia
- Siauliy (56 proc.), Panevézio (55 proc) ir Tel3iy (55

7 lentelé. PROJEKTY PASISKIRSTYMAS PAGAL VERTE APSKRITYSE.

Dazniausia vidutiné vieno projekto apimtis (tokst. Eur)

Apskrlcu; Apskritis Nefinansuota Ats-avlfqu
grupé skaicius
Alytaus 75 % 17 % 8 % 0% 0% 36
Klaipédos 65 % 20 % 14 % 0% 2% 51
5 apskriciy - RENEIS 55% | 34 % % 0% 0% 47
grupeé
Taurageées 86 % 5% 10 % 0% 0% 21
Utenos 69 % 24 % 2% 4 % 0% 45
Kauno 76 % 17 % 5% 0% 2% 42
Marijampolés 61 % 28 % 6% 0% 6 % 18
4 apskriciy
grupé
Siauliy 56 % 15 % % 8 % 5% 39
TelSiy 55 % 8 % 7 % 0% 0% 29
Vilniaus 75 % 25 % 0% 0% 0% 16
Nenurodyta 67 % 33 % 0 % 0% 0% 3




Zvilgsnis j savivaldybes

Savivaldybése situacija panasi kaip apskrityse. Daugumoje centrai (Tauragés r., TelSiy r.) ir kitos (Kelmés r, Mazeikiy
savivaldybiy daZzniausiai jgyvendinti projektai, kuriy r. Pagégiy, Plungés r, Raseiniy r, Sakiy r) savivaldybés.
vidutine verte nesieké 5 tOkst. eury. 1S 34 savivaldybiy Jose buvo projekty, gavusiy daugiau nei 10 tOkst. eury (Zr.
grupés Siek tiek i3siskiria didieji miestai ir jy Ziedinés 8 lentele). Tai gali rodyti, jog kompetencijos ir resursai,
(Alytaus m., Klaipédos m., Panevézio m., Panevézio r, reikalingi jgyvendinant didesnés vertés projektus,
Siauliy m)), su turizmu susijusios savivaldybés (Anykiciy koncentruojasi ne tik didZiuosivose miestuose, bet ir
r. Neringos, Palangos m,, Prieny r'¢, Zarasy r), apskriciy apskri€iy centruose bei turistinése vietovése.

8 lentelé. PROJEKTY PASISKIRSTYMAS PAGAL VERTE SAVIVALDYBESE.”

Dazniausia vidutiné vieno projekto apimtis (tokst. eury)

Savivaldybé Iki 5 5-10 10-100 Nurodyta, kad nefinansuota Atsakymy skaicius
100 % 0% 0% 0% 1
50 % 25 % 25 % 0% 8
40 % 50 % 10 % 0% 10
100 % 0% 0% 0% 2
Ol o | o 0% :
m 50 % 25 % 25 % 0% 4
T o o | o 0% 3
T o o | o 0% s
5% | o | ox 0% 3
m 100 % 0% 0% 0% 1
m 83 % 17 % 0% 0% 6
100 % 0% 0% 0% 8
m 100 % 0% 0% 0% 1
m 100 % 0% 0 % 0% 4
33 % 33 % 0% 33 % 3
89 % m % 0% 0% 9
m 80 % 0% 0% 5
0% | 0% 0% ;
s | ox 0% .
m 100 % 0% 0% 0% 10
m 50 % 50 % 0 % 0% 2
5% | ex | ox 0% ;
50 % 50 % 0% 0% 6
m 70 % 20 % 0% 10
e | 0% .
&l o | o 0% 5
75 % 0% 0% 4
50 % 50 % 0% 4
20 % 40 % 0% 5
43 % 36 % 0% 14
50 % 40 % 0% 10
75 % 25 % 0% 8
m 50 % 40 % 0 % 10
Tl | o 0% :
g% | ox 0% 3
Ol o | o 0% o
50 % 50 % 0% 0 % 2
80 % 20 % 0% 0 % 5
Ell o - 0% :
B o | o 0% ]
e - 5% s
m 80 % 20 % 0% 0% 10
m 100 % 0% 0% 0% 6
m 67 % 25 % 0% 8 % 12
100 % 0% 0% 0% 1
m 100 % 0% 0% 0% 3
100 % 0% 0% 0% 1
43 % 57 % 0% 0% 7
67 % 33 % 0% 0% 3
m 100 % 0% 0% 0 % 2
= | - o 0% :
95 % 5% 0% 0 % 20
5% | m% | ox 0% 4
50 % 50 % 0% 0% 2
a% | % | ow 0% 3
75 % 0% 25 % 0% 4

16 Prieny r. yra 3alia turistinés BirStono savivaldybeés.

17 Kalvarijos savivaldybé nejtraukta, nes jai apklausa nesiysta ir atsakymy i$ jos negauta.

Oranzine spalva pary3kintos savivaldybeés i§ 34 savivaldybiy grupés, kuriose jgyvendinti bent 5 tOkst. eury vertés projektai.

Zydra spalva paryskinta 26 savivaldybiy grupé (savivaldybés, kurios surinko maziau nei 5 atsakymus ir kuriy atsako daZznis buvo mazesnis nei 50 proc.).



Zvilgsnis j LKT statistika

2015-2019 m. LKT pateikty paraiSky skaicius néra tiesiogiai

proporcingas gyventojy skai¢iui savivaldybése (Zr. 9 lentele).

Kalvarijos ir Alytaus r. savivaldybés iSsiskiria sglyginai itin
maZzu pateikty projekty skaiiumi bei jy kiekiu, tenkanciu
tokstancivi gyventojy (Zr. 3 prieda). Kalvarijos savivaldybéje
per Siuos metus pateikta tik viena paraiska, kai i§ Rietavo

ir Pagégiy savivaldybiy jy sulaukta 36 ir 46. Alytaus r. - 15,
kai i§ panaSaus gyventojy dydzio Anyk3Ciy r. - net 385. 13
éaléininku r. - 42, kai i Traky r. - 265. 13 Vilkaviskio r. - 93,
kai i§ TelSiy r. - 245. Pana30s skirtumai matomi ir kitose

savivaldybése (Zr. 9 lentele). 2019 m. didZioji projekty dalis
finansuota per Tolygios kultUrinés raidos programa.

Daugiausiai paraisky 2015-2019 m. tOkstancivi gyventojy
teko Anyk3cCiy r.,, BirStono, Kupiskio r, Neringos, Vilniaus m.
ir Zarasy r. savivaldybése. Tai 3alies sostiné ir su turizmu
(i8skyrus Kupidkio r) siejamos savivaldybés. Anyksciy r. (56
proc.), Kupiskio r. (80 proc.), Rokiskio r. (67 proc.) ir Zarasy
r. (71 proc.) savivaldybése didzigjg paraisky teikéjy dalj
sudaré BJ (Zr. 9 lentele).

9 lentelé. SAVIVALDYBIY GYVENTOJUY SKAICIAUS, PATEIKTY IR FINANSUOTY PARAISKY 2015-2019

M. PALYGINIMAS.

Savivaldybeé

Gyventojy ské. 2019 m. pr.

Pateikty paraisky kiekis 2015-2019 m.

Neringos 3 455 126
BirStono 4 N7 86
Rietavo 7 413 36

Pagégiy 7 543
Kalvarijos
Kazly Riodos

Ignalinos r.

Zarasy r.

Sirvinty r.

Palangos m.

Skuodo r.

Kupiskio r.

Moléty .

Visagino

Lazdijy r.

Pakruojo r.
Akmeneés r.
Druskininky

Joniskio r.

Varénos r.

Birzy r.

Pasvalio r.

Svenéioniy r.

Anyk3Ciy .

Elektrény

Jurbarko r.

Kelmeés r.

Prieny r.

Alytaus r.

Rokiskio .

KaiSiadoriy r.

Raseiniy r.

Traky r.

Plungeés r.

Ukmerges r.

Vilkaviskio r.

Panevézio r.

Radviliskio r.

Utenos r.

Kretingos r.

Taurages r.

TelSiy r.

Jonavos r.

Kédainiy r.

Alytaus m. 50 422
Mazeikiy r. 51 497 132
Marijampolés 54 090 193
Klaipedos r. 58 439 159
PanevéZio m. 87 139 652
Kauno r. 95 120 By
Vilniaus r. 98 456 246
100 131 787
Klaipédos m. 147 892 1218
Kauno m. 286 754 2 698
Vilniaus m. 552 131 13 787




Regiony kultoros

KU hfl raT organizacijy apklausa.

LKT statistikos rezultatai sutampa su apklausos duomenimis, Vertinant LKT skirto finansavimo projektams sumas matoma,

rodanciais, kad kai kuriose savivaldybése (pvz., Anyksciy kad 2015-2019 mety laikotarpiu buvo tik 8 savivaldybés,
r, Neringos) yra sukaupta daugiau kompetencijy ir resursy, kuriy atskiram projektui skiriama KRF &3y suma sieké

reikalingy projektams kurti ir jgyvendinti, bei gali boti ar buvo didesné nei 50 tkst. Eur (Zr. 10 lentele). Tai i$
jgyvendinami didesni bei aukStesnés vertés projektai. dalies sutampa su apklausos duomenimis, kad, be 3

didziyjy miesty, didesnés vertés projektai gali boti
igyvendinami ir regionuose.

10 lentelé ATSKIRAM PROJEKTUI SKIRTA DIDZIAUSIA LESY SUMA 2015-2019 METY LAIKOTARPIU.

Savivaldybe Atskiram projektui skirta didziausia lésy suma 2015-2019 m.

Vilniaus miesto savivaldybé 381 700,00
Kauno miesto savivaldybeée 120 000,00
Klaipédos miesto savivaldybe 100 000,00
Neringos savivaldybé 70 000,00
Siauliy miesto savivaldybe 51 800,00
Silutés rajono savivaldybé 50 000,00
Klaipédos rajono savivaldybé 50 000,00
Druskininky savivaldybé 50 000,00

Apibendrinimas. Kadangi dauguma apklausos respondenty buvo i§ organizacijy, turiniy ne
daugiau nei 5 darbuotojus, kurie dirbo su projektais, jos rezultatai rodo, jog dabartinés projekty
salygos yra tokios, kad juos gali jvykdyti net smulkiausi kultoros lauko vykdytojai, turintys 1-5
darbuotojus. Taciau jgyvendinamy projekty verté dazniausiai nevirSija 5 tokst. eury.

Tiek apklausos rezultatai, tiek LKT statistika rodo, kad kompetencijos ir resursai, reikalingi
igyvendinant didesnés vertés projektus, koncentruojasi ne tik trijuose didZiuosiuose miestuose,
bet ir kai kurivose apskriciy centruose bei turistinése vietovése.



Kultara®

DIDESNES VERTES
PROJEKTUS DAZNIAU
IGYVENDINA VS

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

Bendra apklausa

Kadangi dazniausiai buvo jvykdomi maziausios vertés (ki 5
tOkst. eury) projektai, atitinkamai jy dalis viso tipo jstaigose
buvo didziausia ir svyravo nuo 57 iki 71 proc. 5-10 tOkst.
Eur vertés projektai sudaré mazdaug penktadalj (20-25
proc.). 10-50 tOkst. Eur projekty vertés grupéje issiskiria V§)
- jose Sie projektai sudare 18 proc., kai kitose juridinése
formose 6 ir 8 proc. (Zr. 11 lentele).

11 lentelé PROJEKTY APIMTIS IR ORGANIZACIY TEISINE FORMA

DazZniausia vidutiné vieno projekto apimtis (tUkst. eury)

Organizacijos teisiné forma

Nefinansuota

0%

2%

Asociacija

6 %

Apklausoje buvo tik 5 atsakymai, kad vidutiné vieno

projekto apimtis organizacijoje sieké 50-100 tokst. eury: 3 -
Siauliy apskrityje (Siauliy mieste) ir 2 - Utenos apskrityje (po

vieng Visagino ir Zarasy r. savivaldybése).

Zvilgsnis j LKT statistika

Vertinant visy LKT 2014-2019 m. finansuoty projekty

verte ir pasiskirstymg savivaldybése matyti, kad projekty,
kuriems LKT skyré bent 10 tokst. eury, buvo 2 443. Jie
buvo jgyvendinti 48 savivaldybése®®, taciau didZiausia
dalis - 84 proc. - 3 didzZiuosiuose miestuose (Vilnivje - 68
proc., Kaune - 10 proc. ir Klaipédoje - 5 proc.). Likusiose
46 savivaldybése jgyvendinti 394 projektai. 34 i§ 46
savivaldybiy buvo jgyvendinti ne daugiau nei 9 projektai,
kuriems skirta 10 tOkst. eury ar daugiau KRF &8y (Zr. 12
lentele).

Nors apskritai (vertinant visos 3alies kontekste) projektus,
kuriems LKT skyré bent 10 tokst. Eury, dazniausiai
jgyvendindavo V3] (45 proc., arba 1 089 i§ 2 443),
Zvelgiant | savivaldybes atskirai, matyti, kad jose (32 i§
46) dominavo BJ. Remiantis LKT statistika matoma, kad
regionuose didesnés finansinés vertés KRF léSomis
finansuotus projektus dazniau jgyvendino B|. Tai
naturalu, kadangi B] dominuoja regionuose, o
nevyriausybinio sektoriaus dalis regionuose dazZniausiai
yra menka, tad ir jy jgyvendinty projekty santykiné dalis,
jei lygintume su B|, dazniausiai yra mazesné.

18 11 savivaldybiy, kuriose 2014-2019 m. KRF finansavimas né karto neperzengé 10 tOkst. eury ribos: Akmenés r., Alytaus r., Jurbarko r., Kalvarijos, Kazly
ROdos, Kretingos r., Pagégiy, Radvilidkio r, Skuodo r., Sal&ininky r., Siauliy r. ir Varénos r.



12 lentelé. DIDESNES VERTES VS| IR VISY PROJEKTY SANTYKIS SAVIVALDYBESE.

2014-2019 m. Kokia dalis projekty, Kokia dalis projekty, Kokia dalis projekty,
projekty, kuriems kuriems LKT skyré kuriems LKT skyre kuriems LKT skyré
LKT skyre bent 10 tokst. eury, bent 10 tokst. eury, bent 10 tokst. eury,
finansavima, sk¢. teko Vs§|? teko BJ? teko asociacijoms?

Savivaldybeée

Alytaus m.

Anyk3&iy r.

Birs§tono

Birzy r.

Druskininky

Elektreny

Ignalinos r.

Jonavos r.

Joniskio .

KaiSiadoriy r.

Kauno m.

Kauno r.

Kazly Rodos

Kédainiy r.

Kelmeés r.

Klaipédos m.

Klaipédos r.

Kupiskio r.

Lazdijy r.

Marijampolés

Mazeikiy r.

Moléty r.

Neringos

Pakruojo r.

Palangos m.

Panevézio m.

Panevézio r.

Pasvalio r.

Plungés r.

Prieny r.

Raseiniy r.

NE o)

Rokiskio .

Sirvinty r.

Svenéioniy r.

Tauragés r.

TelSiy r.

Traky r.

Ukmergeés r.

Utenos r.

Vilniaus m.

Vilniaus r.

Visagino

Zarasy r.

1§ viso:




Kultara®

Bendrai vertinant vidutines projekty vertes, remiantis LKT
statistika, matoma tendencija - auganti vidutiné vieno
projekto verté (nuo 5,5 tOkst. Eur 2018 m. iki 6,5 tOkst. Eur
2019 metais) (Zr. 4 prieda). Tikétina, kad prie $io pokycio

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

reikSmingiausiai prisidéjo nuo 2019 m. LKT jgyvendinama
Tolygios kultGrines raidos programa. 2019 m. didziausiomis
vidutinémis vieno projekto vertémis iSsiskyré Palangos m.
sav., Neringos m,, Klaipédos r. sav, Siauliy m. sav. projektai.

Apibendrinimas. Dauguma apklausos dalyviy buvo i kultiros jstaigy, vykdziusiy projektus, kuriy
verté nevirsijo 10 tokst. eury vertés. Respondentai i$ V3] iSsiskyré tuo, kad Sios jstaigos jgyvendino
didesne dalj projekty, kurie sieké bent 10 tokst. eury.

Tuo metu LKT statistikos duomenys rode, kad regioninése savivaldybese didZiausig dalj projekty,

kuriems skirta per 10 tOkst. eury KRF finansavimo, jgyvendino B.

Tai rodo, kad ateityje apklausa turety apimti daugiau organizacijy, jgyvendinanciy didesnes nei 10
tOkst. eury vertés projektus, nes §j karta dazniausiai buvo apklausiamos tos organizacijos, kurios

daZniau jgyvendino iki 5 tokst. eury vertés siekiancius projektus.

REGIONUOSE

DAZNIAUSIA PROJEKTY
JGYVENDINIMO
FORMA - KURYBINES

DIRBTUVES

Bendra apklausa

Apklausos dalyviai nurodé, jog dazZniausia jgyvendinty
projekty forma buvo kirybinés dirbtuveés, festivaliai ir

parodos, koncertai bei meninés / kultUrinés akcijos

(zr. 15 pav.).

15 pav. DAZNIAUSIAI |GYVENDINAMOS PROJEKTY FORMOS.

Projekty jgyvendinimo forma

KOrybinés dirbtuvés
Festivalis

Paroda

Koncertas

Meniné/ kultlriné akcija
Leidinys

Konferencija

Seminaras

Spektaklis

Pleneras

Dalyvavimas meno mugeéje/festivalyje

CD leidyba

Kita

Renginiai

Edukaciné programa

e |97
I |50
e 14,0
I |36

I [2]

Iesesssssm——— /0
I 58

0 50 100

150 200 250

Atsakymy skaicius



Regiony kultoros

Ku ]_tﬂ raT organizacijy apklausa.

Zvilgsnis | apskritis

Apskrityse, kaip ir bendrai apklausoje, dazniausia
jgyvendinamo projekto forma buvo kirybinés dirbtuvés
(8 i3 10 apskriciy) arba festivalis (3 i§ 10 apskriciy)

(zr. 13 lentele).

13 lentelé. DAZNIAUSIAI |GYVENDINAMY PROJEKTY FORMOS APSKRITYSE.

Apskritis

KUrybinés dirbtuves
Festivalis

Koncertas

Meniné / kultGriné
Leidinys
Konferencija
NEMIGETES
Spektaklis

Pleneras
Dalyvavimas meno
mugeéje / festivalyje
CD leidyba

;
9 22 9 16 19 14 18 14 9 10 10 3
17 19 15 10 9 16 1 5 4 2
8 16 15 12 12 15 8 6 8 8 1 2
16 20 20 14 12 8 5 3 10 7 3
9 7 7 6 7 8 3 3 4 o) 4 1
m 8 23 14 17 16 8 4 7 3 4 3 1
14 1 10 9 6 7 7 5 2 3 4

w
&



Zvilgsnis j savivaldybes lygmeniu. Buvo vykdomos kdrybinés dirbtuves (12

sav.), festivaliai (9), parodos (7), koncertai (5). Tik kelios
savivaldybés dazniau rengé kitus projektus, kaip leidiniy
leidimg (4) ar konferencijas (1) (Zr. 14 lentele).

34 savivaldybiy grupéje dazniausia projekto jgyvendinimo
forma siejosi su bendruomeniniy rysiy mezgimu ir
puoseléjimu, bendruomenés telkimu. Kitaip tariant,
tendencijos iSliko tokios pat, kaip ir vertinant apskriciy

14 lentelé. DAZNIAUSIAI |GYVENDINAMY PROJEKTY FORMOS SAVIVALDYBESE"

Savivaldybeée

Korybinés dirbtuvés
Festivalis

Meniné / kultiriné
Leidinys
Konferen-cija
Pleneras
Dalyvavimas meno
mugéje / festivalyje
CD leidyba
Atsakymy skaicius

Druskininky

Elektreny

m
I.

Klaipédos m
Klaipédos r.

Lazdijy

Marijampolés
Moleéty r.

Pagegiy

Palangos m.

Panevézio m.

Panevézio r.
m.

Siauliy r.

Silutés r.

Vilniaus r.

Visagino

19 Kalvarijos savivaldybé nejtraukta, nes jai apklausa nesiysta ir atsakymy i jos negauta.
Oranzine spalva paryskintos savivaldybés, kuriose daZniausiai jgyvendinti bent 5 tikst. eury vertés projektai. Zydra spalva paryskinta 26 savivaldybiy grupé
(savivaldybes, kurios surinko maziau nei 5 atsakymus ir kuriy atsako daznis buvo mazesnis nei 50 proc.).




Kultara®

Zvilgsnis j LKT statistika

2015-2019 m. LKT statistikos duomenimis, tendencija tarp
LKT konkursuose finansuoty projekty vykdytojy islieka
panasi, kaip identifikuota ir apklausoje. Sivo laikotarpiu
buvo finansuotos 3 158 kultros iniciatyvos, kurias vykde
regioniniai veikly vykdytojai. Daugiausiai buvo finansuotos
veiklos, orientuotos j bendruomenes: festivaliai, parodos,
edukacinés programos ir koncertai sudaro apie 30 proc.
visy finansuoty veikly (i8 viso tik Sias veiklas vykde 927
projektai). Pastebimas skirtumas tik tarp korybiniy dirbtuviy

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

daZnumo. LKT statistikos duomenimis, jos KRF &éSomis
finansuotos retai (48 kartus), kai apklausoje tai buvo
dazniausia projekto forma.

Taip pat verta atkreipti démesj, kad dauguma tiek
finansuoty, tiek ir nefinansuoty regioniniy projekty
vykdytojy savo projektuose nurodo vykdysiantys daugiau
nei vieng veiklg (1 023 projektai), o toks savo vykdomy
veikly jvertinimas (misrios veiklos) nebuvo jtrauktas j
apklausoje pateiktas kategorijas (Zr. 16 pav.).

16 pav. 2015-2019 M. FINANSUOTY REGIONINIY ORGANIZACHUY PROJEKTY KIEKIAI PAGAL JY

VEIKLY FORMAS.

Misrios veiklos NN | 023
Kita I 307
Festivalis I 5381

Edukaciné programa I 162
Leidinys I 120
Koncertas I 98
Paroda M 86
Spektaklis I 62
KOrybinés dirbtuvés Il 48
Seminaras Il 44
Pleneras M 39
Konferencija I 39
Renginiai M 38
CD leidyba 1 6
Meniné / kultdriné akcija | 4
Dalyvavimas meno mugeje / festivalyje 1

0 200

2015-2019 m., palyginti su regionais, buvo sulaukta daugiau
nei 40 proc. paraidky i§ 3 didziyjy miesty savivaldybése
registruoty kultdros jstaigy (10 529 ir 17 703 vnt).
Atitinkamai buvo finansuotas ir dvigubai didesnis kiekis trijy
didziyjy savivaldybiy organizacijy projekty (3 158 ir 6 242
projektai). Lyginant regionuose finansuoty organizacijy
projekty veikly tipus ir trijy didZiyjy miesty savivaldybése
registruoty organizacijy veikly tipus, pastebimi pana3os
vykdomy festivaliy (atitinkamai 581 ir 582 projektai) ir
edukaciniy programy (atitinkamai 162 ir 212 projektai) veikly
kiekiai. Vis delto, vertinant Sivos skaicius kaip dalj tarp

visy regioniniy ar trijy didziyjy miesty savivaldybiy grupiy
jgyvendinamy projekty, festivaliai sudaro 18,4 proc. visy
regioniniy projekty ir 9,3 proc. visy trijy didziyjy miesty
savivaldybiy finansuoty projekty, o edukacinés programos
atitinkamai 5,1 proc. ir 3,4 proc.

400 600 800 1 000 1200

DidZiausi skirtumai tarp regioniniy ir trijy didZiyjy miesty
savivaldybiy organizacijy matomi leidybos srityje.
Regioninés organizacijos 2015-2019 m. jgyvendino 120
projekty, kur leidyba buvo nurodyta kaip vienintelé veiklos
forma (tai sudaro 3,8 proc. visy 3ivo laikotarpiu jgyvendinty
regioniniy organizacijy projekty), o trijy didziyjy miesty
organizacijos - 1 003 projektus (tai sudaro 16,07 proc.

visy Sivo laikotarpiu jgyvendinty trijy didziyjy savivaldybiy
organizacijy projekty). Reikia atkreipti démesj, kad tarp
»~misriomis” jvardinty veikly galima iSskirti dar 160 regioniniy
organizacijy projekty, kuriy vykdytojai 3alia visy kity veikly
nurodé jgyvendinsiantys ir leidybos veikla.



- T Regiony kultoros
KU 1tU. fa organizacijy apklausa.

Panasi tendencija iSlieka regionuose ir 2019 m. - misrios
veiklos sudaro per trecdalj visy Siais metais finansuoty
projekty (i§ viso finansuoti 737 projektai, i§ kuriy

249 projektai nurodé vykdysiantys misrias veiklas). |
bendruomenes orientuotos veiklos vis dar yra dazniausios
tarp Siy organizacijy - tokiy projekty 2019 metais finansuota
229, tai yra apie 30 proc. visy projekty.

Apibendrinant galima teigti, kad projekty vykdytojai vienu projektu daznai jgyvendina daugiau negu vieng
veikla, tai atsispindi ir jy pateikiamoje informacijoje LKT konkursams. Vertinant tik tuos projektus, kurie
nurodé jgyvendinsiantys tik vieng veikla.

Tiek apklausa, tiek LKT statistikos duomenys patvirtina ta paciag tendencijg - regiony kultdros lauko
organizacijos vykdo veiklas, orientuotas j bendruomenes: rengia festivalius, parodas, edukacines programas
ir koncertus. Festivaliai ir edukacinés programos regionuose sudaro didesne projekty dalj nei trijuose
didZivosiuose miestuose.

DAZN |AUS|A| Bendra apklausa
_ Apklausos dalyviai nurode, jog dazniausia jgyvendinty
PR|STATOMAS projekty forma buvo kirybinés dirbtuves, festivaliai ir

B E N DRU O M E N | N |S parodos, koncertai bei meninés / kultUrinés akcijos
(MEGE) U) MENAS (3r. 15 lentele).

15 lentelé. PROFESIONALIOJO, BENDRUOMENINIO (MEGEJY) MENO BEI ETNINES KULTUROS
PRISTATYMO PROJEKTUOSE DAZNUMAS.

347 atsakymai

Kaip daznai JOsy organizacijos projektuose
pristatomas profesionalusis menas?

Kaip daznai JUsy organizacijos projektuose
pristatomas bendruomeninis (mégéjy) menas?

Visada ir daznai

Kaip daznai JOsy organizacijos projektuose
pristatoma etniné kultora?




Regiony kultoros

Ku ]_tﬂ raT organizacijy apklausa.

Zvilgsnis | apskritis

Apskriciy rezultatai yra panasus | bendrus apklausos
rezultatus. Jgyvendinant projektus jose daZzniausiai
pristatomas bendruomeninis (mégéjy) menas (visose 10
apskri¢iy - labiausiai pristatoma projekty sritis). Vieninteléje
Klaipédos apskrityje etniné kultira ir bendruomeninis
(mégéjy) menas pristatytas tokiu paciu daznumu. Antra
pagal daznumga pristatoma sritis buvo etniné kultdra (6 i§
10 apskriciy), o profesionalusis menas pristatytas reciausiai
(418 10) (Zr. 16 lentele).

16 lentele. PROFESIONALIOJO, BENDRUOMENINIO (MEGEJY) MENO BEI ETNINES KULTUROS
PRISTATYMO PROJEKTUOSE DAZNUMAS APSKRITYSE.

Kaip daznai JOsy organizacijos projektuose pristatomas
Apskriciy (visada ir daznai):
grupe Apskritis
profesionalusis bendruomeninis etniné Atsakymy

menas (mégéjy) menas kultora skaiéius

Alytaus 75 %

Klaipédos 57 %

Panevézio 66 %

Taurageés 67 %
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Utenos 56 %

Kauno 62 %

Marijampolés 78 %

59 %

4 apskriciy grupeé

66 %

56 %

Nenurodyta

2vilgsnis i savivaldybes 13 savivaldybiy daZniausiai pristatytas profesionalusis
menas?. Daugiau nei pusé i$ jy (9 i$ 13) buvo
kurortinés (Anyks¢iy r., Neringos, Palangos m.,
Zarasy r.), didZiyjy miesty (Klaipédos m.), apskriciy
centry (Panevézio m., Siauliy m.) savivaldybés bei
tos, kurios priklausé apskritims, kuriose RKT Tolygios
kulturinés raidos jgyvendinimo regionuose 2020-2023
mety prioritetuose kaip vieng i$ prioritety pasirinko
profesionaliojo meno sklaida?? (Plungés r., TelSiy r.).

34 savivaldybiy grupéje visy regioniniy savivaldybiy
respondentai nurodé, jog savo vykdomuose projektuose
pristaté bendruomeninj (mégeéjy) mena®. 22 i§ 34
savivaldybiy tai buvo daznesné projekto forma, jei
lygintume su profesionalivoju menu ir etnine kultora (Zr. 17
lentele).

20 Klaipédos m. sav. priklauso 34 sav. grupei, bet néra regioniné.
21 Jtraukiant ir Klaipédos m. sav., kuri néra regioniné.
22 Tel3iy apskrityje profesionalaus meno sklaida - 3 prioritetas (prieiga per interneta: https://www.ltkt.lt/tolygi-raida/telsiai).


https://www.ltkt.lt/tolygi-raida/telsiai

Kai kuriose savivaldybése iSrySkéjo dominuojantis 1. Bendruomeninj (mégéjy) meng ir etnine kultira

projekty pobudis - daZniau jgyvendinti tam tikros daZniausiai pristatinéjo Kédainiy r., Klaipédos r, Kretingos r.,
rosies projektai (Zr. 17 lentele). Anyk3Ciy r. profesionalusis Pageégiy, Utenos r, Varénos r,

menas pristatytas dazniausiai (80 proc. apklaustyjy). Tai

dvigubai dazniau nei bendruomeninis (mégeéjy) menas 2. Profesionaly meng - Anyk3sCiy r. ir Birzy r.

(40 proc.) ir keturis kartus daZniau nei etniné kultdra (20
proc.). I18skirs¢ius savivaldybes, kuriose tam tikry projekty
pristatymas skyresi 2 ir daugiau karty, iSrySkéjo keliy rajony
dominuojantis projekty pobudis:

17 lentelé. PROFESIONALIOJO, BENDRUOMENINIO (MEGEJY) MENO BEI ETNINES KULTUROS
PRISTATYMO PROJEKTUOSE DAZNUMAS SAVIVALDYBESE.?3

Kaip daZnai JUsy organizacijos projektuose pristatomas...
(visada ir daznai)
1
8
1

Atsakymy skaiCius

Savivaldybé bendruomeninis (mégeéjy) menas | etniné kultora

.

Moléty r. 25 % 50 % 4
100 % 100 % 2
|
;
|
;
7
;
z
/
s
4

Vilniaus m. 2

Vilniaus r. 3
4
7

23 Kalvarijos savivaldybé nejtraukta, nes jai apklausa nesiysta ir atsakymy i$ jos negauta.
Oranzine spalva paryskintos savivaldybés, kuriose dazniausiai jgyvendinti bent 5 tikst. eury vertés projektai. Zydra spalva paryskinta 26 savivaldybiy grupé
(savivaldybes, kurios surinko maziau nei 5 atsakymus ir kuriy atsako daznis buvo maZesnis nei 50 proc.).



Regiony kultoros

Ku ]_tﬂ raT organizacijy apklausa.

Apibendrinimas. Skirstant projektus j bendruomeninio meno, etninés kultdros ir profesionalaus meno
projektus respondentai nurodé, kad jy vykdomose veiklose dazniausiai pristatomas bendruomeninis menas.

Nors profesionalusis menas pristatytas reciausiai, jis dominavo 13 savivaldybiy projektuose. Tai rodo, kad
Si meno rusis gali boti sékmingai vystoma ne tik 3 Lietuvos didZiausivose miestuose, bet ir regioninése
savivaldybése.

KU LTU ROS Bendra apklausa
ORGAN |ZAC|JOS Eendrais' aplflaulfos., dutorr?fenirn;s, 7té E:?c. ell(pk.laust'ujg_tt')uvo
NEIDENTIFIKUOJA i§ organizacijy, kurios turéjo infrastruktora, kuri gali boti

panaudojama kultdros ir meno projektams vykdyti (Zr. 18

|N FRASTRU KTD ROS lentele). Paprasius nurodyti, ar respondenty organizacija

TRU KU MO susiduria su kliOtimis panaudodama jy rajonui priklausancig
infrastruktorg kultUros ir meno projektams vykdyti, 32

proc. nurodeé, kad su jomis susiddre, ir 35 proc.?* nurodé
iSkylancias kliGtis. Taigi trys ketvirtadaliai apklausos
dalyviy disponavo jiems priklausancia infrastruktdra ir du
trecdaliai nesusiddre su kliotimis pasinaudoti savivaldybei
priklausancia infrastruktora.

18 lentele. INFRASTRUKTUROS NAUDOJIMAS

Ar organizacija disponuoja jai Ar susiduriate su kliGtimis panaudodami
priklausancia infrastruktora, kuri JOsy rajono infrastruktdrg (iSskyrus JOsy Ar nurodyta
gali boti panaudojama kultoros ir organizacijos valdoma) kultdros ir meno priezastis
meno projektams vykdyti? projektams vykdyti?

Ne Taip Ne Taip Ne

Atsakymy skaicius 85 262 237 110 226 121
Atsakymy proc. 24 % 76 % 68 % 32 % 65 % 35 %

Su klidtimis pasinaudodami jy savivaldybeje esancia infrastruktira dazniausiai susidire archyvy, Sokio ir dailés sriCiy
projekty vykdytojai (Zr. 19 lentele).

19 lentele. PROJEKTY VYKDYTOJAI, SUSIDURIANTYS SU KLIUTIMIS PASINAUDODAMI JY
SAVIVALDYBEJE ESANCIA INFRASTRUKTURA, PAGAL KULTUROS IR MENO SRITIS.

Ar susiduriate su kliGtimis panaudodami JUsy rajono infrastruktrg (iSskyrus JUsy organizacijos valdoma) kultGros ir meno
ektams vykdyti?

KultOros ir
meno sritis
Archyvai
LiteratOra
Tarpdiscipli-
I INNERES
Bibliotekos
Muziejai
Meégéjy menas
Etniné kultOra
ir tautodailée
Fotografija

| 29 47 58 73 5

12 24

23 22 40 16 3 1 45 7 6

Taip

29 % 33 % 33% | 28% | 35% | 25% | 38 % | 35 % 29 % 30 % | 32 %

(proc.)

4

24 Nurodziusiy iskylanciy klio¢iy priezastis buvo daugiau nei nurodziusiy, kad susiduria su kliotimis.



Kultara®

Paprasius detalizuoti priezastis (buvo leidZiama pazymeéti
kelis variantus), i8sikristalizavo trys problemos (Zr. 20
lentele):

1. Turimai infrastruktorai reikia investicijy. 54 i§ 121
respondento paminéjo, kad infrastruktirg reikéety renovuoti
ir / arba pritaikyti visuomenés poreikiams;

2. 4118 121 nurodé, kad infrastruktirg sunku pasiekti
ziGrovams ir dalyviams;

3. Infrastruktros valdytojy / savininky nenorg jsileisti
projekty vykdytojy nurodeé 48 i§ 121 respondento.

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

Pirmosios dvi problemos reikalauja ,kietyjy” priemoniy

- investicijy j fizine infrastruktGrg ar jos pasiekiamuma.
Siekiant spresti treciajg problema, reikéty detaliau zinoti
apie savininky struktOra. Kokio tipo jstaigos (valstybinés,
savivaldybiy ar privacios) nesutinka bendradarbiauti? Kokios
to priezastys? Kas paskatinty savininkus bendradarbiauti?
Kokig naudg jie gauty bendradarbiaudami jgyvendinant
projektus? Kokiy galimybiy spresti Sias problemas turi RKT
nariai?

20 lentelé. PRIEZASTYS, TRUKDANCIOS PASINAUDOTI ESAMA INFRASTRUKTURA.

Priezastys, trukdancios pasinaudoti rajono infrastruktGra 13 121
Infrastruktdrai reikia renovacijos ir / arba pritaikymo visuomeniniams poreikiams 54
Infrastruktiros valdytojy / savininky nenoras jsileisti 48
Prastas susisiekimas ziGrovams ir dalyviams 4]

Per didelé nuomos kaina 35
Infrastruktiros tipas neatitinka vykdomos veiklos 25

Néra galimybiy uztikrinti veiklos / jrangos / vertybiy saugumo 23

Per didelis infrastruktOros uzimtumas
:

Zvilgsnis j apskritis

Apskrityse respondenty, esanciy i$ jstaigy, turin€iy savo
infrastruktGra, dalis svyravo nuo 61 proc. Marijampolés
iki 83 proc. TelSiy apskrityse. Vilniaus apskrityje tokiy
atsakymy buvo tik 56 proc., taciau joje apklausa nebuvo

reprezentatyvi (Zr. 21 lentele). Taigi didZioji dalis regionuose

esanciy kultdros jstaigy disponuoja sau priklausiancia
infrastruktdra, kuri gali boti panaudojama kultGros ir meno

projektams vykdyti. Tokiy rezultaty buvo galima tikétis, nes

apklausoje dominavo respondentai i$ BJ.

V3| Tytuveny piligrimy centras

Projekto pavadinimas: ,, Tytuvény

kultdros paveldas ir jo pédsakai istorijoje»
Autorius: Tytuvény piligrimy centras



Kultara®

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

21 lentelé. INFRASTRUKTUROS NAUDOJIMAS APSKRITYSE.

Ar organizacija disponuoja jai priklausancia
infrastruktOra, kuri gali boti panaudojama
kultOros ir meno projektams vykdyti?

7

Apskriciy

orupe Apskritis

EYe)
Alytaus 8 28

Klaipédos

Ar susiduriate su kliGtimis panaudodami JOsy
rajono infrastruktdra (i8skyrus JUsy organizacijos
valdoma) kultOros ir meno projektams vykdyti?

78 % 29 ‘ ‘ 19 % ’

13 25 %

Panevézio 1
Taurages

‘©
Q
=)
—
(0]
>

]

=

=2
[%2)
Q
©

7o)

9
0
6
=
B
o
el
5

4 apskriCiy grupé

TelSiy

Vilniaus 7

ISsikristalizavo du probleminiai pjoviai. Pirmiausia apskritys
pasiskirsté j tas, kuriose reiskési 1) pavienés problemos
arba 2) keliy problemy grupés (Zr. 22 lentele):

1. 6 apskrityse (Klaipédos, Panevézio, Utenos, Kauno,
Siauliy ir Marijampolés) 2-3 pagrindinés problemos sutapo
su jau minétomis: 1) infrastruktGra buvo nerenovuota ir

/ ar nepritaikyta visuomeniniams poreikiams, 2) jg buvo
sunku pasiekti, 3) savininkai nenoréjo jsileisti projekto
jgyvendintojy;

2. 3 apskrityse (Alytaus, Tauragés ir Telsiy) respondentai
papildomai nurodydavo per didele nuomos kaing. Be to,
Alytaus apskrityje infrastruktira neatitiko vykdomos veiklos
poreikiy, o Tauragés apskrityje stigo priemoniy, kuriomis
boty galima apsaugoti dalyvius ir jy nuosavybe.

Taip pat galima daryti prielaidg, kad Vilniaus apskrityje,
kitaip nei likusioje Lietuvoje, infrastruktiros kiekis ir kokybe
beveik visada atitiko projekty jgyvendintojy lOkescius.
Apklausoje dalyvave Vilniaus apskrities projekty vykdytojai
dazniausiai susidurdavo su per didele nuomos kaina bei
savininky nenoru jsileisti projekto jgyvendintojy j savo
nuosavybe.




Kultara®

22 lentelé. PRIEZASTYS, DAZNIAUSIAI TRUKDANCIOS PASINAUDOTI
INFRASTRUKTURA APSKRITYSE.

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.
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) Siauliy 21 % 21 % 17 % 0% 8 % 8% | 0% | 24
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Vilniaus 14 % 6 9 0% 21 % 14 % 7 % 7% 0% 14

Zvilgsnis j savivaldybes

34 savivaldybiy grupéje nebuvo tokios savivaldybeés,
kurioje vienu metu boty jvardintos dvi problemos: 1)
nuosavos infrastruktros trokumas ir 2) iskylancios kliGtys
norint pasinaudoti savivaldybéje esancia infrastruktora (Zr.
23 ir 24 lenteles). Tai rodo, kad kultdros lauko veikéjai
nesusidireé su infrastruktoros trokumo problema:
viena jy dalis jos turéjo pakankamai, o kita galéjo ja
pasinaudoti susitardami su vietine valdzia ar kitomis
organizacijomis.

34 savivaldybiy grupéje dazniausiai iSkylancios kliGtys
buvo jvairios (Zr. 25 lentele), taciau sutapo su bendromis
tendencijomis:

1. 16-0je infrastruktrai reikéjo renovacijos ir / ar jos
pritaikymo visuomeniniams poreikiams;

2. 10-yje infrastruktira buvo sunkiai pasiekiama;

3. 9-iose savivaldybése savininkai nenoréjo jsileisti projekty
vykdytojy;

4. 8-iose per didelé nuomos kaina;

5. 6-iose savivaldybése infrastruktiros tipas neatitiko
vykdomos veiklos;

6. 4-jose savivaldybése neiséjo uztikrinti veiklos / jrangos
/ vertybiy saugumo;

7. 3-iose savivaldybése jvardintas per didelis
infrastruktoros uzimtumas.

Siy priezas¢iy jvardijimas leidZia politikos formuotojams

ir vykdytojams lengviau identifikuoti problemines sritis
savivaldybése, o tai leisty pasirinkti, kokias priemones jose
reikéty taikyti, siekiant skatinti kultOros lauko dalyvius ar
padeti jiems.

Botina atkreipti démesj, kad infrastruktoros trokumo
problemos savivaldybése néra. Tai, kad savivaldybése
valstybé turi daug nekilnojamojo turto (kuris naudojamas
neefektyviai), pazyméjo ir Valstybés kontrolé?, panasig
padetj uzfiksavo ir ,Lietuvos Respublikos teritorijos
bendrojo plano esamos buklés analizé”, kurioje nurodyta,
kad Lietuvoje yra sukurtas tankus kultGros infrastruktoros
tinklas, nes didzioji investicijy dalis 2007-2013 m. buvo
skirta ,kietosioms” investicijoms j infrastruktirg?, todél
didesnés kultdros infrastruktOros plétros poreikio
regionuose néra.

25 Valstybés nekilnojamojo turto valdymas. 2018 m. sausio 24 d. Valstybinio audito ataskaita. Valstybés kontrolé. Prieiga per interneta:

https://www.valstybeskontrole.lt/LT/Product/Download/3598

26 Lietuvos Respublikos teritorijos bendrojo plano esamos buklés analizeé. Il dalis. Sektoriné analizé. 2 skyrius. Vertybiy ir ekosistemy apsauga. 2.3.

Kultdros istekliai, 2019 m. kovo 8 d., p. 377. Prieiga per interneta: https://drive.google.com/file/d/Ims2qeCyvP4H2JDI2Ab_kQy2xIOUYxWLB/view


https://drive.google.com/file/d/1ms2qeCyvP4H2JDl2Ab_kQy2xlOUYxWLB/view

Tikétina, kad egzistuoja tam tikry kultOros paslaugy
trOkumas specifinése vietovése, pavyzdzivi, meno
rezidencijy Siaurés Lietuvoje?, taciau sprendziant 3ias
problemas rekomenduotina jvertinti, kaip pasinaudoti jau
turimu infrastruktoros (ne tik kultdros) tinklu.

23 lentelé. KLAUSIMAI DEL INFRASTRUKTUROS SAVIVALDYBESE.?

Ar susiduriate su kliGtimis
Ar organizacija disponuoja jai priklausancia panaudodami JOsy rajono
infrastruktGra, kuri gali boti panaudojama infrastruktorg (i8skyrus JGsy Atsakymy skai&ius
kultdros ir meno projektams vykdyti? organizacijos valdoma) kultGros ir savivaldybéje
meno projektams vykdyti?
Savivaldybé Taip (proc.) Taip (proc.)
Alytaus r. 1 100 % 1 0% 1
Anyk3Ciy r. 10 100 % 8 2 20 % 10
Druskininky 1 3 75 % 3 1 4
Elektreny 3 100 % 1 2 3
Kazly ROdos 3 100 % 2 1 33 % 3
Klaipédos m. 1 4 80 % 5 5
Klaipédos r. 2 9 82 % 5 6 1
Lazdijy r. 3 100 % 3 0% 3
Moléty r. 1 3 75 % 4 0 % 4
Pagegiy 1 3 75 % 3 1 25 % 4
Radviliskio r. 1 2 67 % 3 0% 3
Sal¢&ininky r. 1 1 0% 1
Siauliy . 1 9 90 % 8 2 20 % 10
Silales r. 2 4 67 % 3 3 50 % 6
Vilkaviskio r. 2 2 50 % 2 2 50 % 4
Vilniaus m. 2 2 2

27 Menininky mainy rezidencijy infrastruktoros galimybiy studija, 2012 m., p. 32.

Prieiga per interneta:
http://www.kulturostyrimai.lt/wp-content/uploads/2017/08/Meninink % C5%B3main%C5%B3rezidencij%»C5%B3infrastrukt%C5%ABrosgalimybi%C5%B 3studij.pdf
Meno rezidencijy poveikio vertinimas, 2020 m.

Prieiga per interneta: https://www.kulturostyrimai.lt/wp-content/uploads/2020/12/Meno-rezidenciju-poveikio-tyrimas_2020.pdf

28 Kalvarijos savivaldybé nejtraukta, nes jai apklausa nesiysta ir atsakymy i$ jos negauta. Oranzine spalva paryskintos savivaldybés, kuriose mazuma
respondenty jvardino, jog jy organizacija disponavo jai priklausancia infrastruktdra ir / arba dauguma respondenty susiddré su klidtimis pasinaudodama
tos sav. infrastruktora.

Zydra spalva paryskinta 26 savivaldybiy grupé (savivaldybes, kurios surinko maziau nei 5 atsakymus ir kuriy atsako daznis buvo mazesnis nei 50 proc.).


http://www.kulturostyrimai.lt/wp-content/uploads/2017/08/Meninink%C5%B3main%C5%B3rezidencij%C5%B3infrastrukt%C5%ABrosgalimybi%C5%B3studij.pdf
https://www.kulturostyrimai.lt/wp-content/uploads/2020/12/Meno-rezidenciju-poveikio-tyrimas_2020.pdf

24 lentele. PRIEZASTYS, DAZNIAUSIAI TRUKDANCIOS PASINAUDOTI RAJONO INFRASTRUKTURA
SAVIVALDYBESE.?

Prastas susisiekimas ziGrovams ir

Savivaldybeée

Néra galimybiy uZztikrinti veiklos /
tumas

Infrastruktdrai reikia renovacijos ir
/ arba pritaikymo visuomeniniams
Infrastruktdros tipas neatitinka
jrangos / vertybiy saugumo
Atsakymy skaicius savivaldybéje

Infrastruktros valdytojy /
vykdomos veiklos

savininky nenoras jsileisti
Per didelé nuomos kaina
Per didelis infrastruktdros

poreikiams
uzim

Akmeneés r. 50 %

Alytaus m.

Alytaus r.

Anyk3&iy r.

Birstono

Birz

I_T

Druskininky 50 %

Elektrény 25 % 25 % 25 % 25 %

25 % 25 % 25% 25 %
% 0% 0% | o 1
50 % 0% 0 % 6
Kazly Rodos 50 % 0% 0% 3
50% 0% 0% 0% 0% 0% 9
Kelmés r. 27 % 9 % 9 % 18 % 9 % 0% 5
n
z
:
;
:
.
4
:
:
:
Palangos m. 5
‘
.
:
.
;
;
.
:
:
Sakiy r. 5
Salg&ininky r. 1
Ty - X o
0% 0% 50 % 25 % 25 % 0% 0% 10
Silalés . 0% 29 % 0% 29 % 0% 0% 0% 6
Silutés r. N N N N N N N 12
% n % 0% n % % 5
33 % 33 % 17 % 0% 0% 0% 0 % 20
33%33% 0% 17% 17 % 0% 2
100% 0% 0% 0% 0 % 3
33%33% 17 % 0% 0% 0% 4
8 % 8% 0% 0 % 7

29 Kalvarijos savivaldybé nejtraukta, nes jai apklausa nesiysta ir atsakymy i$ jos negauta.
Oranzine spalva pary$kinti dominuojantys atsakymai i$ tos savivaldybés respondenty. Zydra spalva paryskinta 26 savivaldybiy grupé (savivaldybés, kurios
surinko maziau nei 5 atsakymus ir kuriy atsako daznis buvo mazesnis nei 50 proc.). N - tos savivaldybés respondentai neidentifikavo tokios problemos.



Kultara®

Bendra apklausa

Respondenty buvo klausta, kuriais infrastruktiros objektais
pasinaudoti yra lengviausia, o kuriais problemiska (zr. 17
pav.). Infrastruktdros valdytojos daZniausiai yra biudzetinés
jstaigos ir muziejai. Lengviausia pasinaudoti atviromis
vieSosiomis erdvémis, muziejy, biudzetinémis kultiros
jstaigy patalpomis. ProblemiSkiausia pasinaudoti privaciais
kultOros, pramogy ir poilsio objektais, o maZiausiai aktuali

17 pav. GALIMYBES PASINAUDOTI
REGIONE ESANCIAIS KULTUROS IR KT.
INFRASTRUKTUROS OBJEKTAIS KULTUROS
PROJEKTAMS |GYVENDINTI.

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

infrastruktira yra meny inkubatoriy erdvés ir tradicinés
vizualaus meno vietos. Tai, kad meny inkubatoriy erdvés
neaktualios, gali biti paaidkinta tuo, kad jy infrastruktdra
paprasciausiai per menka, be to, dazniausiai tokiy

erdviy apskrityje néra, tad poreikis su jais ir nesiejamas.
Aktualesnis apklausos rezultatas - menkas vizualiyjy

meny erdviy aktualumas. Tikétina, kad daugelis nejZzvelgia
platesnio Siy erdviy pritaikymo galimybeés kultiros ir meno
projektams.

Ivertinkite galimybes pasinaudoti regione
esanciais kulturos ir kt. infrastrukturos objektais
kulturos projektams jgyvendinti

Atviros vie3osios erdveés (parkai, skverai, aikstés, pan.) | HENINIEEIENNGGNGZS 24% 8% 4% 3%
Etnokultoros objektai I EIINENGEGENSOZN 32% 16% 3%
Tradicinés scenos meno vietos (teatrai, koncerty sales) | NGNS 27% 13% 6% 3
Tradicinés vizualaus meno vietos (dailés galerijos ir pan) JEINENGSZEN 28% 9% 7% %I
Muziejai [N 31% % 2 I 7%
Paveldo objektai (dvarai, piliakalniai ir pan.) EIEGGZEZN 36% 13% 9% 2/
Svietimo ir ugdymo jstaigos NG 40% % 7% M 3%
Meny inkubatoriai 15MZEal " 10% 10% 10% &% I
Privatds kultGros, pramogy ir poilsio objektai 1{EINSSNN 31% 18% 1% 3
e e s s e e —————————
0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Mano organizacija yra infrastruktoros valdytoja
Dazniausiai jmanoma
Problematiska

m Neaktualu

Zvilgsnis j LKT statistika

LKT statistikos rezultatai buvo panasis j apklausos. 2019 m.
LKT konkursuose finansuoty projekty vykdytojai identifikavo
10 601 erdve, kuriose buvo jgyvendinamos jy projekty
veiklos. Tarp Siy erdviy pagal tipg populiariausios buvo
vie3os, atviros erdvés (parkai, skverai, aikstés, gatvées ir kt)
- jos sudare 21,94 proc. visy erdviy.

Regioniniy organizacijy projektai buvo jgyvendinti 4 225
erdveése, tarp kuriy populiariosios taip pat buvo atviros
erdvés (parkai, skverai, aikstés, gatves ir kt) - 22,7 proc.
visy erdviy.

® Visada jmanoma
Labiau jmanoma nei nejmanoma
Nejmanoma

Regioniniy projekty vykdytojai maZiausiai nurodé veiklas
vykdantys kdrybiniuose inkubatorivose (0,62 proc. visy
veikly) ir vie$ojo maitinimo jstaigose (1,7 proc. visy veikly).
Tradicinése vizualaus meno (muziejuose, galerijose) bei
scenos meno erdvése (teatruose, koncerty salése) taip
pat vykdomas santykinai nedidelis kultUriniy veikly kiekis
(atitinkamai 5,75 proc. ir 6,44 proc. visy veikly).



Regiony kultoros

Ku ]_tﬂ raT organizacijy apklausa.

Apibendrinimas. Tiek apklausa, tiek treciyju Saliy atliktos studijos rodo, kad infrastruktdros trokumo
problemos Lietuvos savivaldybése néra, nes trys ketvirtadaliai apklausos dalyviy buvo i§ organizacijy,
kurios turéjo sava infrastruktira.

Jei kultlros organizacijos neturédavo savos infrastruktiros, dazniausiai nekildavo kliociy pasinaudoti
savivaldybeéje esancia infrastruktdra (atviromis vieSosiomis erdvémis, muziejy, biudZetineémis kultGros
jstaigy patalpomis).

Atskirais atvejais galéjo iskilti atskiry problemy, susijusiy su tam tikra kultGros ar meno sritimi.
Apklausos duomenimis, tai dazniausiai lieté archyvy, Sokio ir dailes sriciy veiklos vykdytojus.

DAZNIAUSI

PA RTI}] ERIAI B ir savivaldybiy (biudZetinémis) kultros jstaigomis (73
KU LTU ROS IR proc.), ugdymo, 3vietimo ir mokslo jstaigomis (73 proc.)

v

SV' ETI M O lST A| GO S bei visuomeninémis organizacijomis (asociacijomis,

bendruomeninémis ir kt. organizacijomis, 67 proc.).

|S TOS PACIOS Maziausiai bendradarbiauta su privaciomis kultGros ir
SAVlVALDYBES meno organizacijomis (tik 23 proc. bendradarbiavo ,visada”

ar ,daznai”) bei paramos fondais (atitinkamai 25 ir 10 proc.)

Bendra apklausa (2r. 18 pav.). Nors su paramos fondais bendradarbiavimas
Atsakiusieji nurodé, kad jgyvendinant bendrus projektus buvo vienas maziausiy, net 27 proc. atsakiusiyjy nurode,
Visada” ir ,daZnai” bendradarbiavo su nacionalinémis kad su jais ketina bendradarbiauti ateityje.

18 pav. DAZNIAUSI PROJEKTINIO 'Su kuo Qazmausml bendra'darblau]ama
BENDRADARBIAVIMO PARTNERIAL jgyvendinant bendrus projektus?

Nacionalinémis ir savivaldybiy (b|udzet|nem|s) kglturqs R 3% 10% 392%
jstaigomis
Privaciomis kultdros ir meno organizacijomis G20 19% 26% - 15%
Paramos fondais | EIINOZENN"19% 20% 2z
Ugdymo, $vietimo ir mokslo jstaigomis | NSO 19 oa ol 27
Visuomeninémis organizaciomis (aSOCIaCIJomIS, __ 16% 13% ‘2%

bendruomeninémis ir kt. organizacijomis)

Verslo jmoremis | INIGIECE 23% 33% 1% B
0% 20% 40% 60% 80% 100%
mVisada  ®DaZnai Vidutiniskai Kartais | [ki Siol nebendradarbiavome, bet ateityje ketiname  ® Neaktualu



Kultara®

Apklausos dalyviy teigimu, jgyvendinant projektus
dazniausiai pasirenkami partneriai, esantys arciausiai: 85
proc. nurodé, jog rinkosi partnerius i$ to paties miesto ar
gyvenvietés?, 71 proc. - to paties rajono. Nors partnerius
i uzsienio rinkosi tik 13 proc. apklaustyjy, net 34 proc.
respondenty ateityje ketina juos jtraukti | projekty vykdyma
(zr. 19 pav.).

19 pav. PARTNERIY [TRAUKIMO DAZNUMAS.

uzsienio valstybiy |G 1%

keliy apskriciy - | RENINOANINN " 18%
ketiy rajony [ NI

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

Kaip daznai j savo projektus jtraukiate
partnerius is ...

34% o 29% A
29% 9% [
2% 29% 0% §l

tik savo rajono - | SN g 0%
tik savo gyvenvietes/miesto | EEEEEEG— S N 7% 5%l >

Zvilgsnis j apskritis

Apskrityse jgyvendinant projektus partneriy pasirinkimo
daznumas beveik nesiskyré nuo bendros apklausos
rezultaty. DaZniausiai bendradarbiauta su ugdymo, Svietimo
ir mokslo jstaigomis (23-30 proc. atvejy ,visada” arba
»,daznai”), nacionalinémis ir savivaldybiy (biudzetinémis)
kultros jstaigomis (23-28 proc.) bei visuomeninémis
organizacijomis (asociacijomis, bendruomeninémis ir kt.
organizacijomis, 20-27 proc.), o reciausiai - su privaciomis
kultGros ir meno organizacijomis (4-12 proc.) bei paramos
fondais (4-14 proc,) (Zr. 20 pav.). Kaip ir 2.5 skyrelyje,
identifikuojama ta pati problema - apskric¢iy lygmenyje
kultoros lauko dalyviams sunkiau sekasi ,rasti

bendra kalba” su privaciomis jstaigomis jgyvendinant
projektus, kai siekiama pasinaudoti savivaldybéje
esancia infrastruktora.

29 | klausima/,Kaip daznai | savo projektus. jtraukiate partnerius i miesto ar
44 gyvenvietés?? respondentai atsake ,visada®ir ,daznai”

Siauliy apskrities Povilo Visinskio vie$oji biblioteka.
Projekto pavadinimas ,Kiemai”.
Nuotrauky autoré: Roberta Stonkuté.



Regiony kultiros

B T rganizacijy apklausa.
Kultura orsaizacly sphlavsa

20 pav. DAZNIAUSI PROJEKTINIO
BENDRADARBIAVIMO PARTNERIAI Kaip daznai jgyvendindami projektus bendradarbiaujate su kitomis

APSKRITYSE. kulturos organizacijomis ir susijusiomis institucijomis: kartu
vykdote veiklas, gaunate finansing, dalykine parama ir pan.?

Alytaus NN L0 40 IS 26% %
Klaipedos I 7740 ] 226 21 gs 6%
Panevézio IS0 8 76 I g gamnnmm s
Tauragés NSNS 6% I 25— n%

Utenos NN 8o 1% NN 24% 0 0%

Kauno IS W20 8% I @ 23% %

Marijampolées IS 7o 57 I 20 s 15%
Siavliy IO 0% I 25% 0 9%
Telsiy NINNNRSISNNNEN 0% 14% NSNS 4 27% 19%

Vilniaus IS S 2050 776 I 21 ge, 9%

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Visada ir daznai

Apskritis

Kaip ir bendruose apklausos rezultatuose, apskrityse dazniausiai bendradarbiauta su partneriais i§ savo gyvenvietés /
miesto (32-42 proc.) ir savo rajono (26-35 proc.). Partneriy jtraukimas i§ uZsienio valstybiy buvo Zemas ir svyravo nuo 2
proc. Tauragés apskrityje iki 9 proc. Siauliy apskrityje (Zr. 21 pav.).

21 pav. PARTNERIY |TRAUKIMO . L. . . . .
DAZNUMAS APSKRITYSE. Kaip daznai j savo projektus jtraukiate partnerius i$

Panevézio Nm—Gosm— 17% 30% 3%
Alytaus EeemmQmm  16% 31% W%
Klaipédos mesemmEsm  13% 32% 2%

. Taurages Jemmmiposmms 12% 35% 0%
= Utenos gSymmmmmisgmmms 20% 27% 3%
2 Kauno memsmmsmsgms 3% 35% 3%
< Marjampolés munemmmm2ssm—s 18% 30% %
Siauliy IE—2S— 18% 26% 3%

Telsiy TGN 15% 32% - 35%

Vilniaus nemsmee2omm - 15% 34% —— ——

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Daznai ir visada

m UZsienio valstybiy mKeliy apskriCiy Keliy rajony = Tik savo rajono ®Tik savo gyvenvietés/miesto



o T Regiony kultoros
Ku ]_t u ra organizacijy apklausa.

2019

Zvilgsnis j LKT statistika

Tas pacias tendencijas patvirtina ir LKT statistika: 2016 m.
bent 76 proc. projekty, 2017 m. - bent 71 proc,, 2018 m. -
bent 64 proc. buvo jgyvendinti toje pacioje savivaldybéje,
kurioje buvo to juridinio asmens registracijos vieta (zr. 25
lentele).

25 lentelé. 2015-2019 M. REGIONINIY KULTUROS ORGANIZACHY |GYVENDINTY PROJEKTY DALIS
PAGAL VIETA.

Dalis projekty, Dalis projekty,

Organizacijos ijgyvendinamy igyvendinamy

registracijos apskritis apskrities savivaldybeés
teritorijoje teritorijoje

70 % 67 % 96 % 4%
74 % 71 % 94 % 6%
82 % 82 % 96 % 4%
78 % 77 % 100 % 0%
73 % 64 % 97 % 3%
68 % 72 % 95 % 5%

IS trijy didziyjy miesty iSsiskiria Vilnius ir Kaunas. Juose 16 proc. projekty buvo jgyvendinta uzZsienyje, tuo tarpu Klaipédos
m. - tik 4 proc., panasiai kaip ir regioninése savivaldybése (Zr. 26 lentele).

Dalis projekty, Dalis projekty,
igyvendinamy igyvendinamy

Lietuvos teritorijoje uzsienyje

26 lentelé. 2015-2019 M. TRIJY DIDZIYJY MIESTY SAVIVALDYBIY KULTUROS ORGANIZACIUY
IGYVENDINTY PROJEKTY DALIS PAGAL VIETA.

Dalis projekty, Dalis projekty,
Organizacijos registracijos ijgyvendinamy igyvendinamy
savivaldybé apskrities savivaldybés

teritorijoje teritorijoje
Kauno miesto savivaldybée

Dalis projekty, Dalis projekty,
igyvendinamy igyvendinamy
Lietuvos teritorijoje uzsienyje

Klaipédos miesto savivaldybée
Vilniaus miesto savivaldybe

IS viso

46



Kultara®

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

Apibendrinimas. Tiek LKT statistika, tiek apklausos rezultatai rodo, kad jgyvendinant bendrus projektus
bldavo bendradarbiaujama su nacionalinémis ir savivaldybiy (biudZetinémis) kultdros jstaigomis, ugdymo,
vietimo ir mokslo jstaigomis bei visuomeninémis organizacijomis (asociacijomis, bendruomeninémis ir

kt. organizacijomis). Maziausiai bendradarbiauta su privaciomis kultGros ir meno organizacijomis bei

paramos fondais.

Geografiniu lygmeniu jgyvendinant projektus pasitelkiami arciausiai esantys partneriai: i$ to paties miesto
ar gyvenvietés bei to paties rajono. Nors su uZsienio partneriais bendradarbiaujama mazai, net trecdalis

apklaustyjy juos ketina jtraukti ateityje.

DAZNIAUSI UZSIENIO
PARTNERIAI - IS
LATVIJOS IR LENKIOS

Bendra apklausa

Ivertinus apklausty organizacijy teisines formas matyti, kad
V3] ir asociacijos dazniau nei kito tipo jstaigos vykdydavo

projektus su partneriais i uzsienio valstybiy: 28 proc. V§|

ir 20 proc. asociacijy visada arba daznai j savo projektus
jtraukia partnerius i§ uZsienio valstybiy (Zr. 27 lentele).
Palyginimui - tokiy B] buvo 8 proc. Tai gali buti zenklas,
kad Sios organizacijos turi didesnius resursus (didesnés
vadybinés kompetencijos, angly kalbos Zinios ir pan.)
ir gali organizuoti projektine veikla su partneriais uz
Salies riby.

27 lentelé. PROJEKTY |GYVENDINIMAS PASITELKIANT PARTNERIUS IS UZSIENIO SALIY.

Kaip daznai j savo projektus
jtraukiate partnerius is
uzsienio valstybiy?

(347 atsakymai)

Asociacija

nejtraukéme,
bet ateityje
ketiname

Vidutiniskai

8l

IS 347 atsakiusiyjy 62 proc. nurodé, kad vykdé projektus
bent su vienu uzsienio partneriu. Dazniausiai tai
artimiausios valstybés. Latvijg kaip partnerj nurode 35,7
proc. apklaustyjy (124 paminéjimai), Lenkijg - 25,6 proc. (89
pamingjimai), Estijg - 11,5 proc. (40 paminéjimy), Baltarusija
- 1,2 proc. (39 pamingjimai), Vokietijg - 10,1 proc. (35

47

pamingjimai), Ukraing - 6,6 proc. (23 pamingjimai),
Rusijg - 6,1 proc. (21 paminéjimas). Kai kurie apklaustieji
bendradarbiavo ir su tolimomis, ne Europoje esanciomis
Salimis: Senegalu, Japonija, Koréja, Iranu, Indija, Meksika,
Piety Afrikos Respublika ir pan. (Zr. 22 pav.).




Kultara®

22 pav. BENDRY PROJEKTY SU

Nebuvo projekty arba nenurodyta
Latvija
Lenkija

Estija
Baltarusija
Vokietija
Ukraina
Rusija
Svedija
Jungtiné karalysté
Italija

JAV
Norvegija
Olandija
Danija
Suomija
Sakartvelas
Belgija
Austrija
Sveicarija
Japonija
Ispanija
Vengrija
Slovenija
Malta

Kita
Slovakija
|zraelis
Airija
Turkija
Serbija
Rumunija
Portugalija
Kroatija
Kanada
Islandija
Indija
Bulgarija
Armenija
Skotija
Senegalas
PAR
Meksika
Makedonija
Koréja
Juodkalnija
Iranas
Graikija
Bosnija ir Hercegovina

Valstybe

UZSIENIO VALSTYBIY PARTNERIAIS SKAICIUS.

Regiony kultiros

organizacijy apklausa.

2019
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Kultara®

Zvilgsnis j apskritis

Kaip ir bendrai apklausoje, kultGros lauko dalyviai
jgyvendindami projektus daZniausiai uZsienio partnerius
rinkdavosi i§ artimiausiy ES kaimyniniy - Latvijos, Lenkijos ir
Estijos (Zr. 28 lentele). Puséje apskri¢iy antras arba trecias
pagal daznuma partneris galéjo priklausyti nuo apskrities
geografinés padeties ir istorinés praeities:

1. Alytaus apskrityje antri pagal daznumg partneriai buvo
i Baltarusijos, o Utenos - treti. Abi apskritys ribojasi su Sia
valstybe.

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

2. Klaipédos ir Tauragés apskrityse antri / treti pagal
daznuma partneriai buvo i§ Vokietijos. Tai galima paaiskinti
tuo, kad Sios apskritys dalinasi Mazosios Lietuvos regiona
ir turi buvusios Ryty PrUsijos paveldg, kuris yra svarbus tiek
Lietuvos, tiek Vokietijos pilieciams.

3. Paneveézio ir Kauno apskrityse uZsienio partneriy buvo
i§ Baltarusijos ir / ar Vokietijos.

28 lentelé. BENDRY PROJEKTY SU UZSIENIO VALSTYBIY PARTNERIAIS SKAICIUS APSKRITYSE.

LRI Apskritis Latvija Lenkija “ Baltarusija Vokietija
grupé
6 12 1 8 0

Alytaus
Klaipédos 18
5 apskriciy

4 apskriciy
grupé

Marijampolés

Zvilgsnis j LKT statistika

Vertinant LKT statistika, jei projektas ar jo dalis vyko
uzsienyje, laikyta, kad projekto vykdytojai buvo rade
bent vieng uzsienio partnerj. 2015-2019 m. i§ viso buvo
jgyvendinti 948 projektai. Tik 15 proc. (142 i§ 948) iy
projekty jgyvendino regionuose veikiantys kultdros

ir meno lauko veikéjai. Tai rodo, kad tarptautinius
projektus jgyvendinancios jstaigos koncentruojasi trijuose
didZivosivose miestuose.

12 7 2 13
2 6 4

1 1 2

7 9 2

2 4 4

2 0 0

10 4 7

5 4 3

2 1 0

Vertinant 142 projektus, kuriy jgyvendintojai veiké region-
inése savivaldybeése, 40 proc. jy (57 i§ 142) jgyvendino B,
29 proc. (418 142) V§] ir 25 proc. (35 i§ 142) - asociacijos.
Tikétina, kad LKT statistikos duomenys skiriasi nuo apklau-
sos dél to, kad apklausoje B atstovautos stipriau nei kitos
teisinés formos subjektai. Taiau dazniausi uzsienio partne-
riai nelabai skyrési. Kaip ir apklausoje, dazniausiai projektai
igyvendinti Latvijoje - 38 ir Lenkijoje - 23. Rusijoje tokiy
projekty buvo po 13, Baltarusijoje - 12, Vokietijoje - 11, o Es-
tijoje - 8. Jei lygintume su apklausa, iSsiskyreé tik Prancuozija,
kurioje jgyvendinta 14 projekty.



Regiony kultiros

KU 1ta raT organizacijy apklausa.

Apibendrinimas. Kadangi apklausoje dazniausiai dalyvavo respondentai i§ BJ, kurios jgyvendindavo
mazesnes vertés (iki 5 tOkst. eury) projektus, logiska, kad mazZesné jy dalis jgyvendino projektus

su uzZsienio partneriais, kurie reikalauja didesniy resursy ir kvalifikacijy. Todél V3§] ir asociacijy dalis,
jgyvendinusi projektus su uzsienio partneriais, buvo sglyginai didesné. Taciau LKT statistika rodo, kad 57
regioninése savivaldybése B| dazniau nei V3§| ir asociacijos jgyvendino tokius projektus, todéel ateityje
rekomenduojama apklausti daugiau didesnés vertés projektus jgyvendinanciy organizacijy.

Apklausos dalyviai nurodé, kad vykdydami projektus su uZsienio partneriais dazniausiai juos pasitelké i3
kaimyniniy 3aliy: Latvijos, Lenkijos, Baltarusijos bei Estijos ir Vokietijos. Tg patj patvirtino ir LKT statistikos
duomenys, todél tikétina, kad rezultatai likty panadis apklausus ir daugiau organizacijy bei atsirasty
daugiau organizacijy, vykdZiusiy projektus Prancuozijoje.

DAZN |AUS|A| B Informacijos sklaidos - 31 proc. respondenty nezinojo
|SKYLANT| KL' UTlS tarptautinio bendradarbiavimo finansavimo galimybiy.
TARPTAU'“ N |AM Sios priezastys galéjo prisidéti prie to, kad 23 proc. atvejy
ko gauti finansavimo, nors paraiskos buvo teiktos.
BENDRADARBIAVIMU| ™7
- LESU TRUKUMAS
Toks problemy pasiskirstymas leidzia speti, kad finansy

Bendra apklausa trokumas jstaigose sukélé kity problemy. PavyzdZziui:

trOkstant finansy jstaiga negaléjo skirti &Sy
darbuotojy kvalifikacijoms ir kompetencijoms ugdyti ar
kompetentingiems darbuotojams pasamdyti;

Paprasius nurodyti tarptautiniam bendradarbiavimui
projektuose dazniausiai iSkylancias kliGtis, dazniausiai
minétos 5, kurias galima suskirstyti j 3 grupes (Zr. 29
lentele): bendradarbiavimas su uZsienio partneriais reikalauja
didesniy islaidy, susijusiy su jy atvykimu. Tai galéjo daryti
jtakg sprendimams nesiekti bendradarbiavimo su uZsienio
partneriais ir jgyvendinti mazesnés vertés projektus.

Finansinés - 54 proc. respondenty nurodé, kad jy
jstaigai trOko finansiniy resursy;

Zmogiékuju iStekliy - 37 proc. nurodé neturéje
darbuotojy, kurie galéty inicijucti ir palaikyti
bendradarbiavima, 29 proc. turéjo kalbiniy barjery;



Regiony kultoros

Ku ]_tﬂ raT organizacijy apklausa.

29 lentelé. PAGRINDINES TARPTAUTINIO BENDRADARBIAVIMO KLIUTYS.

Kokios yra pagrindinés tarptautinio bendradarbiavimo kliGtys? A::::?il::) 347 atsakymai

TrOksta finansiniy resursy bendradarbiavimui inicijuoti ir palaikyti 187 54 %

Neturime darbuotojy, galinciy inicijucti ir palaikyti bendradarbiavima 128 37 %

Zvilgsnis j apskritis

Svarbu atkreipti démesj, kad trecivoju programos tarptautinis bendradarbiavimas yra RKT prioritetas,
JJolygi kultUriné raida” tikslu yra siekiama ,skatinti ne visuomet projekty vykdytojai dazniau pasitelkdavo
bendradarbiavima”. Marijampolés, Tauragées, Utenos ir uzsienio partnerius. Marijampoles apskrityje tokiy
Vilniaus apskri€iy RKT yra pasitvirtinusios prioritetus, respondenty buvo 12 proc. (atsakiusieji ,visada” ir ,daznai”),
kurie yra susije su tarptautiniu bendradarbiavimu. Taciau Tauragés - 11 proc,, o Utenos maZiausiai tarp visy apskriCiy
apklausos duomenys rodo, kad apskrityse, kuriose - 10 proc. (zZr. 23 pav.).
23 pav. PARTNERIY 1§ UZSIENIO VALSTYBIY Kaip daznai j savo projektus jtraukiate
ITRAUKIMO DAZNUMAS APSKRITYSE. partnerius iSuzsienio valstybiy
Alytaus INEEEEENNS7N 31% 36% 17%
Kauno NSNS 38% 24% 1%
Klaipédos ZENNG7 29% 27% 14%
Marijampolés IS 21% 43% 19%
Panevézio ISR S7mm. 49% 10% 5%
Siauliu NV 6% 50% 17% 1%
Tauragés NN/ 36% 28% 15%
TelSiy I N 77 38% 21% 3%
Utenos NS0 29% 4L8% 14%
Vilniaus IG5 25% 38% 13%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mVisada mDaZnai ® Vidutinidkai Kartais 7 1ki Siol nejtraukéme, bet ateityje ketiname = Neaktualu
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Kultara®

Tuo metu apskrityse, kuriose tarptautinis
bendradarbiavimas nebuvo nurodytas tarp prioritety,
su uZsienio partneriais bendradarbiavo didesné dalis
respondenty (Paneveézio ir Teldiy - po 21 proc,,
§iauliu - 17 proc., Klaipedos - 14 proc.).

Tai i§ dalies rodo, kad apskritys priskyré Tolygios kultUrinés
raidos prioritetg, skatinantj tarptautinj bendradarbiavima,
tikslingai. Si bendradarbiavimo risis yra skatinama ten, kur
jos yra maziau (Marijampolés, Tauragés ir Utenos aps.).

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

Visose apskrityse dazniausiai iSkylanti kliotis
bendradarbiaujant su tarptautiniais partneriais yra lésy
trokumas (Zr. 30 lentele). Be to, Alytaus apskrityje troko
darbuotojy, o Marijampolés - informacijos apie tarptautinj
bendradarbiavima.

Antrinés problemos regionuose skirtingos.

5 apskri¢iy grupéje dazniau trOko darbuotojy (Alytaus,
Klaipédos ir Utenos apskrityse) arba kilo kalbiniy barjery
(Panevézio ir Tauragés). 4 apskriCiy grupéje daZniausiai
troko informacijos (Marijampolés, Siauliy ir TelSiy), o su
darbuotojy trOkumu susidire tik Kauno apskritis

(zr. 30 lentele).

30 lentelé. PAGRINDINES TARPTAUTINIO BENDRADARBIAVIMO KLIUTYS APSKRITYSE.

Apskriciy

grupé Apskritis

bendradarbiavimui inicijuoti ir

TrOksta finansiniy resursy
palaikyti

Alytaus
Klaipédos

Neturime darbuotojy, galinciy

Kokios yra pagrindinés tarptautinio bendradarbiavimo kliGtys?

inicijucti ir palaikyti bendradarbiavimg
Teikiame paraiskas, bet nepavyksta
Nepavyksta rasti uzsienio partneriy

bendradarbiavimo finansavimo
gauti finansavimo

Nezinomos tarptautinio
galimybés

Kalbiniai barjerai

Panevézio

5 apskricCiy
grupé

Tauragés

Marijampolés

4 apskriciy
grupé

.




Zvilgsnis j savivaldybes

34 savivaldybiy grupéje finansy trokumas taip pat buvo
dominuojanti problema - jg kaip pagrindine nurodé
21 savivaldybés respondentai. Kitos problemos buvo
pasiskirs€iusios tolygiau: 9-iose truko darbuotojy, 5-iose
nezinota apie tarptautinio bendradarbiavimo galimybes,
4-jose i8kilo kalbiniy barjery, 4-iose nepavyko gauti

finansavimo, 1-oje nerasta uzsienio partneriy (Zr. 31 lentele).

Kadangi finansy trGkumas reiskiasi visose apskrityse ir
daugumoje savivaldybiy, galima kelti hipoteze, jog tai
daznu atveju prisidéjo ir prie kity problemy raiskos.
Pavyzdziui, trOkstant finansy, jstaiga galéjo susidurti su
sunkumais samdydama ar apmokydama pakankamai
darbuotojy ar organizuodama mokymus, per kurivos buty
jgytos reikiamos kompetencijos tarptautiniams projektams
jgyvendinti.

Lésy trokumo problemg galéty spresti:

1. valstybei ir savivaldybéms priklausancio turto valdymo
efektyvumo didinimas, leidziantis daugiau &3y skirti
zmogiskyjy istekliy kompetencijoms ugdyti. 13auginus Sias

kompetencijas, tikétina, projektai dazniau perZzengty savo
regiono ribas;

2. valstybei ir savivaldybéms priklausanciy jstaigy veikimo
efektyvumo didinimas, atsisakant nereikalingy ir neefektyviy
veikly, perskirstant daugiau resursy bendradarbiavimo su
uZsienio partneriais palaikymui ir plétojimui;

3. minétas pasiGlymas skatinti mecenatystés tradicijas.

Vykdant apklausg ateityje rekomenduojama atkreipti
démes;j, kaip pasikeis kultGros lauko nuomoné dél finansiniy
resursy trokumo, nes 2019 m., palyginti su 2018 m.,
finansavimas, skirtas regionams, iSaugo beveik dvigubai

- nuo 2,8 iki 5,1 mln. eury. Prie to itin prisidéejo Tolygios
kultdrinés raidos programa, kuriai 2019 m. skirta 3 mln.
eury.

Jei nuomoné nepasikeis, tai gali boti Zenklas, kad &3y
trOkumas nera pagrindine priezastis ir RKT reikéty
koncentruotis j antrines problemas, nes skiriamy finansy
kiekj kultrai regulivoja centriné valdZia.

31 lentelé. PAGRINDINES TARPTAUTINIO BENDRADARBIAVIMO KLIUTYS SAVIVALDYBESE.*®

Kokios yra pagrindinés tarptautinio bendradarbiavimo kliGtys?

Savivaldybé

inicijuoti ir palaikyti
bendradarbiavimo

Troksta finansiniy
bendradarbiavimui
finansavimo
galimybeés

NezZinomos
tarptautinio
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inicijuoti ir palaikyti
uZsienio par

darbuotojy, galinéiy
bendradarbiavima
Teikiame paraiskas,
bet nepavyksta
Atsakymy skaicius

gauti finansavimo
savivaldybéje
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Kauno m.

Kauno r.

Kazly Rodos

Keédainiy r.

Kelmeés r.

Klaipeédos m.

Klaipédos r.
Kretingos r.
Kupiskio r.
Lazdijy r.

Marijampolés

MaZeikiy r.

Moléty r.

Neringos

Pagegiy
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Pakruojo r.
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Panevézio m.
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30 Kalvarijos savivaldybeé nejtraukta, nes jai apklausa nesiysta ir atsakymy i§ jos negauta.

Oranzine spalva pary3kinti dazniausi atsakymai nurodytoje savivaldybéje.

Zydra spalva paryskinta 26 savivaldybiy grupé (savivaldybeés, kurios surinko maziau nei 5 atsakymus ir kuriy atsako daznis buvo mazesnis nei 50 proc.).



T T Regiony kultoros
KU 1J[U. fa organizacijy apklausa.

Apibendrinimas. Respondentai dazniausiai nurodé, kad siekiant vystyti tarptautinj bendradarbiavimag
projektuose dazniausiai trOksta finansy. Antrinés priezastys - ZmogiSkyjy istekliy ir informacijos apie
tarptautinio bendradarbiavimo galimybes trokumas, kurios galéjo biti sukeltos &Sy stokos.

Pakartojus apklausg ateityje turety iSry3kéti, ar finansy kiekis, skiriamas regioninéms savivaldybéms, 2019 m.
iSauges beveik dvigubai, padaré poveikj ir tai leis RKT tiksliau nustatyti Tolygios kultGrinés raidos prioritetus.

Zvilgsnis j apskritis

Jau buvo minéta (Zr. 2 lentele), kad 17 proc. respondenty,
SK' RTl NGA‘S nurodydami pagrindinius jy jstaigos finansavimo 3altinius
SAVANOR|SKOS paZzymeéjo savanoriskg veiklg kaip ,vieng i§ pagrindiniy

VE| KLOS VERT| N | MAS finansiniy 3altiniy”, nes ,veikla vykdoma savanorystés

pagrindu ir nereikalauvja finansiniy resursy”. Tai reiskia, kad
kai kuriose jstaigose savanorysté yra vienas i§ pagrindiniy
veiksniy, leidZian€iy vykdyti projektus. DaZniau Sig veiklg
vykdé jstaigos i§ Alytaus (33 proc.) ir Marijampolés (28
proc), o reciausiai i$ Siauliy (8 proc) ir Panevézio (9 proc)
apskri¢iy (zr. 32 lentele).

32 lentelé. SAVANORISKA VEIKLA - VIENAS 13 SALTINIY, PAPILDANCIY PAGRINDIN]|
FINANSAVIMA.

] Respondentai dazniausiai nurodydavo, kad | projektus
VBT \{ykdomg jtraukdavo 1-3 (29 proc.) bei 3-5 (23 proc.) savanorius.
Apskritis savanorystés pagrindu T %ios tend B ¢ . rit (3r. 33

ir nereikalauja finansiniy os pacios tendencijos matomos visose apskrityse (Zr.
resursy lentele).

Apskriciy
grupé

Alyt
e Utenos ir Kauno apskritys iSsiskiria tuo, kad jose 24 ir 26

proc. respondenty nurodé, jog projektuose savanoriy
paslaugy nepasitelkia. Palyginimui - Marijampolés, Tel3iy,
Panevézio Klaipédos ir Vilniaus apskrityse daznai j projektus jtraukta
5-10 ar net 10-20 savanoriy.

Klaipédos

5 apskriciy
grupé

Taurageés

Utenos

Kauno

Marijampoles

4 apskriciy
grupé

Siauliy

TelSiy

Vilniaus

w
Y



Kultara®

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

33 lentelé. SAVANORIY DALY VAVIMAS PROJEKTUOSE APSKRITYSE.

Apskritis

Savanoriy

Kiek savanoriy paprastai dalyvauja JUsy organizacijos projekty veiklose?

. . . Bendras
i projektus Negaliu
) . atsakymy
paprastai atsakyti o
. . skaicius
nejtraukiame
Alytaus 36
Klaipédos 8 % 10 % 16 % 6% 2% 6% 49
)
grupé
4 Marijampolés % 8 9 17 % 17 % 17 % 6% 6% 18
apskriciy
8 % 30 % % 3% n % 3% 37
Siy 7 % 17 % 8 % 17 % 3% 7% 10 % 29
- Nenurodyta 0% 0% 0% 0 9 0% 0% ‘:ﬂ 2

Palyginus, ar savanorysté yra viena pagrindiniy prieZasciy,
leidZianCiy jgyvendinti projektus, nes reikalauja mazesniy
finansiniy resursy (Zr. 32 lentele), ir kaip daznai savanoriai
dalyvauja projektuose (Zr. 33 lentele), rysio tarp 3iy dviejy
veiksniy nenustatyta. Pavyzdziui, Marijampolés apskrities 28
proc. kultiros lauko dalyviy nurode, kad savanoriska veikla
buvo finansiSkai svarbi jy jstaigai, ir net 89 proc. nurode,
kad jgyvendinant projektus buvo pasitelkti savanoriai. Pal-
yginimui - PanevéZio apskrityje savanoriska veikla jvardinta

kaip svarbi tik 9 proc. atvejy, o savanoriai pasitelkti panasia
dalimi - 85 proc. atvejy. Lygiai taip pat galima palygin-

ti Alytaus ir Klaipédos apskritis. Jose savanoriska veikla
buvo finansiskai svarbi 33 proc. ir 16 proc. atvejy (skirtu-
mas tarp apskriciy didesnis nei dvigubai), taciau savanoriai
pasitelkti tuo paciu daznumu - 92 proc. atvejy. Tai rodo,
kad jstaigose gali biti pasitelkiama daugiau savanoriy,
taciau jie nebutinai yra viena pagrindiniy priemoniy,
padedanciy vykdyti veikla.

Apibendrinimas. Organizacijos savanoriskg veikla kaip vieng i§ Saltiniy, papildanciy pagrindinj
finansavima, naudoja nenuosekliai. Apskrityse tokiy organizacijy dalis svyruoja nuo 9 iki 33 proc.
Kartu nerasta rySio tarp to, ar organizacija laiko savanoryste svarbia priezZastimi, leidZiancia jgyvendinti
projektus, ir to, kaip daznai savanoriai jtraukiami j projektus.

55
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Palyginus, kokia jstaigy dalis pasitelké savanorius, matoma,

kad daZzniausiai tai buvo nevyriausybinis sektorius. 90 proc.

asociacijy ir 87 proc. V3] pasitelké savanorius, kai tokiy
B] buvo 83 proc. Taciau iSnagrinéti Sio aspekto detaliau
neiSeina dél duomeny surinkimo problemos?®'. Dél to
atliekant apklausg ateityje sioloma tikslinti klausimg apie
savanorius, kad atsakymai nepersidengty.

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

34 lentelé. SAVANORIY DALYVAVIMAS PROJEKTUOSE APSKRITYSE.

Savanoriy

i projektus 1-3 3-5
paprastai savanoriai | savanoriai
nejtraukiame

Juridinis
statusas

Asociacija

savanoriai

5-10 10-20
savanoriy

Per 20
savanoriy

Negaliv | Atsakymy
atsakyti sk.

KULTURINIO
IDENTITETO SIMBOLIAI
DAZNIAUSIAI SIEJASI
SU ISTORBA

Bendra apklausa

Apklausa turéjo atvirg klausima, kuriame respondentai
galéjo jvardinti, kg jie laiko jy rajono (savivaldybés)
kultOrinio identiteto simboliu/-iais (toliau - Simbolis).
Atsakymus suskirs€ius | jvairias kategorijas, dazniausiai
nurodytas Simbolis siejosi su bent viena i§ 6 sriciy3?
(Zr. 24 pav.):

1. kultOros paveldu (materialiu ir nematerialiu);

. etnine kultora®;

. architektUriniais objektais;

. gamtos objektais3*;

. asmenybémis;

. Sventémis, festivaliais, renginiais ir istoriniais jvykiais.

o~

31 Klausimynas buvo sudarytas taip, kad atsakymy variantai i§ dalies persidengia. Dél to galima daryti tik prielaidg, kad asociacijos pasitelké didesnj skaiciy
savanoriy, - daZniausiai nurodyta, kad naudotasi 3-5 (33 proc.) ir 5-10 (22 proc.) savanoriy paslaugomis. Antroje vietoje boty V$|, nes 1-3, 3-5 bei
10-20 savanoriy pasitelké dazniau nei B| (V§| 36, 30 ir 11 proc. lyginant su 31, 20 ir 8 proc. B|) (Zr. 34 lentelg).

32 Kai kuriais atvejais buvo pazymétas daugiau nei vienas simbolis ar atsakymai persidengdavo. Pavyzdziui, Balty vienybés diena jskaityta j 1) etninés kultoros

bei 2) 3venciy, festivaliy, renginiy ir istoriniy jvykiy sritis.

33 | etninés kultdros sritj priskirti atsakymai, jog tos savivaldybés simboliu laikyti etninés kultOros festivaliai, regioninis idskirtinumas, tradicijos, kalba, tautisku-

mas, apranga.
34 Augalai, medziai, akmenys, vandens telkiniai, gyvinai.
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Zvilgsnis j savivaldybes

Panasios tendencijos matomos ir savivaldybése (Zr. 35
lentele). Populiariausiu Simboliu jvardintas materialus ir
nematerialus kultiros paveldas (15 sav.). Antra pagal
populiarumg buvo etniné kultdra (13 sav.), trecia - 3vendiy,
festivaliy, renginiy ir istoriniy jvykiy grupé (11 sav.), ketvirta -
gamtos objektai (10 sav.).

Dazniausiai Simboliai siejosi su asmenybémis bei
materialiais objektais - architektiros, gamtos ir pan. Tik kai
kuriose savivaldybése identitetas sietas su nematerialiais
Simboliais:

1. Nematerialivoju kultdros paveldu - etnografija (3okiais,
festivaliais, dainomis ir pan. - jvairiose savivaldybése);

2. Amatais ir veikla - aludaryste (Pasvalio r), bitininkyste
(Ignalinos r), knygnesyste (Plungés r.);

3. Savybémis - ,3iuolaikiskumu” Ukmergeés r,, ,racionalumu”
Marijampolés, ,laisve rinktis” - Siauliy r;

4. Tautiniu, geografiniu identitetu - etnokultdra,
daugiakultoriskumu, kalba, tarme (jvairiose savivaldybése);

5. Veiklomis - plenerais, festivaliais ir pan.
(jvairiose savivaldybése).

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

Ka isskirtuméte kaip aiskiausiai Jusy rajono
kulturinj identiteta reprezentuojantj simbolj?
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Pazvelgus | kiekvienos savivaldybés atsakymus atskirai,
matyti, kad jie pasiskirsté labai jvairiai (Zr. 3-12 priedus):

1. Vienose savivaldybése visi ar dauguma Simboliy buvo
tie patys ar panasus. Pvz., Druskininkus kultdros lauko
veikéjai siejo isimtinai su M. K. Ciurlioniu (4 atsakymai i$ 4).
Varénos r. dazniausiai minéta etniné kultora (7 atsakymai

i§ 20). Tai gali identifikuoti, kad tose savivaldybése
Simboliai yra atpazjstami ar svarbesni, labiau jsismelke
ir j kultoros lauko savimong;

2. Kitos savivaldybés neturéjo dominuojancio Simbolio.
Pvz., Plungés r, TelSiy r. ir Zarasy r. nurodyti tiek renginiai,
tiek asmenybés, tiek gamtos ir architektiros objektai ir pan.
Tai gali identifikuoti ir kulturinio turizmo potencialg
savivaldybése, nes jos siejamos su jvairiausiais
objektais ir veiklomis.

3. Kai kurios savivaldybés ,dalijosi” tg patj Simbolj,
pvz. Varénos r. ir Druskininky savivaldybése minétas
M. K. Ciurlionis, Rietavo ir Plungés r. - M. K. Oginskis.



Nors apklausos rezultatai buvo issiysti iSskirtinai kultGros lauko jstaigy vadovams, itin keista, kad kai kuriy
Anyk3c&iy r., Ignalinos r., Jonavos r., Kaisiadoriy r, Kedainiy r., Kupiskio r, Mazeikiy r., Silutés r,, Utenos .,
Vilkaviskio r. kultiros organizacijy respondentai negaléjo identifikuoti né vieno jy savivaldybe reprezentuojancio
simbolio. Kultiros jstaigy darbuotojai savo vykdomos veiklos nesiejo su vietos kultUriniu identitetu. | tai reikety
atkreipti démesj, nes, tikétina, ir vietos gyventojai gali matyti savo aplinkg kaip niekuo neypatinga, nejdomia.
Galbot atskirais atvejais trOksta ir intensyvesnes, aiSkesnés vykstanciy kultOriniy renginiy komunikacijos.

35 lentelé. KULTURIN] IDENTITETA REPREZENTUOJANTIS SIMBOLIS / -1Al SAVIVALDYBESE.

Savivaldybé

Architektora
Asmenybés

Gamtos objektai
Kalba ir literatora
Kultoros paveldas
(materialus ir
nematerialus)
Mégéjy menas
Miesto, rajono ir pan.
Nenurodyta
Profesionalus menas
Sokis, muzika ir
muzikos instrumentai
Sventés / festiv.
Technika

Kinas ir teatras
Zemeés Ukis / maistas

Akmeneés r.

Alytaus m.

Alytaus r.

Anyk3&iy r.

Bir§tono

Birzy r.

Elektrény

Ignalinos r.

Jonavos r.

Joniskio r.

Jurbarko .

KaiSiadoriy r.

Kauno m.

Kauno r.

Kazly Rodos

Keédainiy r.

Kelmeés r.

Klaipédos m.

Klaipedos r.

Kretingos r.

Kupiskio r.

Lazdijy r.

Marijampolées

Mazeikiy r.

Moléty r.

Nenurodyta

Neringos

Pagegiy

Pakruojo r.

Palangos m.

Panevezio m. 1

Panevezio r.

Pasvalio r. 1

Plunges r.

Prieny .

Radviliskio r.

Raseiniy r.

Rietavo

Rokiskio .

Sakiy r.

Sal€ininky r.

Sirvinty r.

Skuodo r.

Svenéioniy r.

Tauragés r.

TelSiy r.

Traky r.

Ukmerges r.

Utenos r.

Varénos r. 4

Vilkaviskio r.

Vilniaus m.

Vilniaus r.

Visagino

Zarasy r.




Regiony kultoros

Ku ]_tﬂ raT organizacijy apklausa.

Patys projekty vykdytojai, jgyvendindami projektus,
nurodé dazniausiai juos siejantys su vietos asmenybémis,
istorijos jvykiais ar tradiciniais vietos renginiais (Zr. 25
pav.), - projekty vykdytojy buvo klausiama, kaip daznai
organizuodami projekta jy veiklas organizuoja ir / ar sieja
su regiono kultdrinj identitetg Zenklinanciais istekliais.

25 pav. ORGANIZUOJAMY KULTOROS IR MENO iSerlp Clevdi oL@t el oz ol s
PROJEKTU SASAJOS SU REGIONO KU LTU RlN! .Orgar%lzuOJate 11'./3.1' Sle]ate su re.gl.ono kUItUI'll’ll
IDENTITETA ZENKLINANCIAIS ISTEKLIAIS. identiteta zenklinanciais iStekliais?

Tradiciniai vietos renginiai: kalengiorm_es, rel|.g|ne.s,. m|esto _— 15% % 3% #2%
Sventes, festivaliai ir pan.
Gamtos objektai, nacionaliniai parkai _ 17% 24% 12% 16% .
Paveldo, etnokultiros, istoriniai objektai -_ 19% 22% 7% 2% 2%

Kita kultdros, poilsio ir pramogy infrastruktira: pramogy

parkai, daugiafunkciniai sporto/renginiy, konferencijy centrai, _ 16% 27% 12% 17% -
zoologijos sodai ir pan.

VieSoji kultUros infrastruktira: bibliotekos, kultOros

rOmai/centrai, koncerty ir teatry salés, parody rdmai, muziejai _ 17% 1% 3% 3|%1%

ir pan.

Istorijos jvykiai, legendos, personazai -_ 19% 19% 6% A%I 1%
Asmenybés: menininkai, ZymUs k.uFturo_s ir visuomenes _ 4% 20% 4% 294’ 0%
veikéjai, istorinés asmenybés

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mVisada mDaznai Vidutiniskai Kartais Iki Siol nepristateme, bet ateityje ketiname Neaktualu  mTokiy istekliy regionas neturi

Apibendrinimas. Papradyti nurodyti rySkiausig kultUrinio identiteto simbolj, savivaldybéje apklausos
dalyviai daZniausiai nurodydavo susijusius su asmenybémis bei materialiais objektais. Daugumoje
savivaldybiy né vienas simbolis nhedominavo, bet Druskininky, Plungés r., Varenos r., Rietavo buvo galima
iSskirti duominuojant;.

lgyvendinant projektus simboliai dazZniausiai sieti su vietos asmenybemis, istorijos jvykiais ar tradiciniais
vietos renginiais.

I8rySkéjo bendras kulturinio identinto ir projekty jgyvendinimo démuo - istorinés asmenybés.
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PROJEKTU VIESINIMAS
YRA LOKALUS
IR NEOPTIMALUS

Bendra apklausa

Respondenty klausta, kaip daznai vieSindami informacija
apie savo projektus jie naudojo skirtingus informacijos
sklaidos kanalus (Zr. 26 pav.). DaZniausiai viesinti pasitelkiami
socialiniai tinklai ir organizacijos interneto svetainé. 13

26 pav. ORGANIZUOJAMY KULTUROS IR MENO
PROJEKTY SASAJOS SU REGIONO KULTURIN]|
IDENTITETA ZENKLINANCIAIS ISTEKLIAIS.

Internetiniai naujieny portalai (Delfi, kt.)

Socialiniai tinklai (Facebook, Instagram, kt.)

IS 5% 15%
IS 1% 3% 2%

Regiony kultoros
organizacijy apklausa.

visy vieSinimo priemoniy i3siskiria ir regioniné spauda

bei skrajutés, plakatai. Nacionalinio lygio Ziniasklaida
pasitelkiama reciau, daZznai minima kaip neaktuali. Visgi
apklausos rezultatai dar kartg patvirtina, kad regionuose
dominuoja lokalds renginiai, todél atitinkamai pasirenkamos
ir viesinimo priemonés. Vystantis regiony kultOrai (skatinant
ja per programg ,Tolygi kultOriné raida”), jei renginiai
iSaugty j stambesnius, reikéty atkreipti démes;j ir | kitus
vieSinimo b0dus. Tikétina, kad Sioje srityje prasmingas boty
ir vieSinimo kompetencijy ugdymas. RKT, organizuodamos
konferencijas ar kitus susitikimus su regiono projekty
vykdytojais, galéty inicijuoti diskusijas Sia tema.

Kaip daznai vieSindami informacija apie savo
projektus naudojate skirtingus informacijos
sklaidos kanalus?

27% 22% 9%

Radijas N7 17% 37% 18% 0%

Nacionaliné TV 6%l 12% 38% 30% C13%
Nacionaliné Ziniasklaida SEENIZANN"""15% 42% 20% 19% |
Reklaminiai skydai NS 0O 72 5% 15% 9% [EM%

Organizacijos internetiné svetainé
Skrajutés / Plakatai

Regioniné televizija

5 . 1% 3%
I 8% 7%
NP 8% 8%

5%1%0

27% 13% INS7Z

Regioniné spauda I G2 5% 6% 17

0%
mVisada ®Daznai Vidutiniskai Kartais
Remiantis apklausos duomenimis matyti, kad jprastai
projektai skiriami 100-500 asmeny auditorijoms (Zr. 27 pav.).
Tai i§ esmés susije su standartiniu saliy dydziu. Galima
daryti prielaidg, kad renginiai néra labai segmentuojami
auditorijos atzvilgiu. Tg patvirtina kito apklausos anketos
klausimo (,Kokio amZiaus auditorijai daZniausiai yra skiriami
JUsy projektai?”) rezultatai (Zr. 28 pav.). Renginiai dazniausiai
skiriami visoms amziaus grupéms. Taip pat kiek dazniau
iSskiriami renginiai, skirti vaikams ir jaunimui.

20%
Iki Siol nenaudojome, bet ateityje ketiname

40% 60% 80%

m Neaktualu

100%

Tokia menka renginiy auditorijos segmentacija kelia
klausimy ir dél vieSinimo bidy. Pavyzdzivi, daznai
naudojant skrajutes ir plakatus jprastai siekiama

pritraukti senjorus, kuriems internetinis viedinimas daznai
neprieinamas. Visgi i$ Sios apklausos matome, kad senjorai
yra retai iSskiriama auditorija, o renginiai jprastai skiriami
visiems. Projekty vykdytojams atidZiau jvertinus savo
tikslines auditorijas ir taikomus vieSinimo b0dus, tikétina,
boty rastas ir optimalus viedinimo planas.
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27 pav. ORGANIZUOJAMY KULTUROS IR MENO
PROJEKTY SASAJOS SU REGIONO KULTURIN]
IDENTITETA ZENKLINANCIAIS ISTEKLIAIS.

1% 4%
15%

26%
33%

28 pav. ORGANIZUOJAMY KULTUROS IR MENO
PROJEKTY SASAJOS SU REGIONO KULTURIN]
IDENTITETA ZENKLINANCIAIS ISTEKLIAIS.

23%

52%

18%

7%

Regiony kultiros
organizacijy apklausa.
2019

Kokio dydZio Ziurovy/klausytojy auditorijai
paprastai planuojami Jusy organizacijos projektai?

m ki 20 asmeny
20-50 asmeny
50-100 asmeny
100 - 500 asmeny

m Vir§ 500 asmeny

m Negalivu atsakyti

Kokio amziaus auditorijai dazniausiai
yra skiriami Jusy projektai?

m Vaikai ir jaunuoliai iki 18 m.

Darbingo amziaus asmenys (18-65 m.)

Senjorai (vir§ 65 m.)

®m Organizacijos projektai paprastai
yra skiriami visoms amziaus grupems



Regiony kultoros

Ku ]_tﬂ raT organizacijy apklausa.

Kitas svarbus klausimas, kaip daznai savo projektuose
numatote veiklas ir kitas jtraukties priemones, skirtas
specialiai visuomeneés socialinés atskirties grupéms (Zr.

29 pav). Kaip matome i§ apklausos rezultaty, regiony
projekty vykdytojai didesnj démesj skiria tik vaikams

ir jaunimui i$ socialinés rizikos Seimy ir globos jstaigy
bei senyvo amziaus Zmonéms. Tuo tarpu visoms kitoms
socialinés atskirties grupéms skiriamas menkesnis

démesys.
29 pav. ORGANIZUOJAMY KULTUROS IR MENO Kaip daznai savo projektuose numatote veiklas /
PROJEKTY SASAJOS SuU BEG|O':IO KULTURIN] ir kitas jtraukties priemones, skirtas specialiai
IDENTITETA ZENKLINANCIAIS ISTEKLIAIS. visuomenes socialinés atskirties grupéms?
Priklausomybiy turintys asmenys Jl5%9% 18% 28% 3%
Tautinés mazumos IS 15% 18% 14% [37%
Senyvo amziaus Zmonés | NGEEEEENEZ 6% 14% 5%16%)
Benamiai 386 4% 7% N26% - 5%
Zmonés su negalia [ EINZS7Z 22% 24% 10% 7%
llgalaikiai bedarbiai HEEINZZIN" 16% 24% 18%  [24%
Zemiau ar arti santykinio skurdo ribos gyvenantys asmenys [ EIINCZ " 20% 20% 16% 6%
Socialine rizikg patiriancios $eimos, auginancios vaikus [ NN 20% 24% 15% 3%

Vaikai ir jaunimas i§ socialinés rizikos $eimy ir globos jstaigy [ NS 18% 20% 7% Ea
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mVisuomet mDaznai Vidutinidkai Kartais Iki Siol nejtraukeme, bet ateityje ketiname  m Neaktualu

Apibendrinimas. Projektai dazniausiai skirti visoms amziaus grupéms, todél vieSinimo priemoneés yra
labiau jvairios, taciau lokalios, pasitelkiant socialinius tinklus, organizacijos interneto svetaineg, regionine
spaudy ir skrajutes su plakatais.

Vertinant, kokias specialias visuomenés socialinés atskirties grupes isskiria projekty vykdytojai, tai buvo
vaikai ir jaunimas i$ socialinés rizikos Seimy ir globos jstaigy bei senyvo amzZiaus Zmones.

Kitoms grupéms (priklausomybiy turintiems asmenims, tautinéms mazZumoms, benamiams, nejgaliems
Zzmonéms, ilgalaikiams bedarbiams, Zemiau ar arti santykinio skurdo ribos gyvenantiems asmenims,
socialine rizika patirancioms Seimoms, auginancioms vaikus) kultiros projektai buvo rengiami reciau.






r[ Regiony kultiros
organizacijy apklausa.

Regiony kultiros lauke dominuoja biudzetinés jstaigos. Jos, palyginti su kito juridinio statuso jstaigomis, gerokai
aktyviau teikia paraiskas Lietuvos kultOros tarybai, inicijuoja jvairias kultUrines veiklas. BiudZetines jstaigos
regionuose formuoja kultiros paslaugy ir produkty pasiola.

Aktyviausios i§ biudZetiniy jstaigy - bibliotekos ir muziejai. Sios jstaigos vidutini$kai per metus Lietuvos kultdros
tarybai pateikia po 4 projektus.

|prastai regiony kultiros organizacijos veikia daugiau nei vienoje kultiros ir meno srityje. DaZniausiai
atstovaujamos etninés kultGros ir tautodailés, muzikos, biblioteky sritys.

Organizacijos néra pasiruosusios savo veiklos pokyCiams - dauguma jy ateityje neplanuoja imtis naujy veikly.

Rekomenduojama atkreipti demesj, kad kultros organizacijos yra inertiskos, tad siekiant pokyciy bitinos
papildomos priemones: intensyvi komunikacija, RKT lOkesCiy aiSkus iSsakymas, gerosios patirties pristatymas,
skatinimas bendradarbiauti ar galimybiy partneriams susirasti sudarymas. Svarbu ir tai, kad RKT laikytysi
savo nusibrezty prioritety, siOlydama finansuoti tikrai prioritetus atitinkancCius projektus. Tikétina, kad kultGros
organizacijoms reikés ne vieno konkurso, kad galéty savo veikla tiksliau atliepti RKT parengtus Tolygios
kultdrinés raidos jgyvendinimo regionuose prioritetus.

Pagrindinis regioniniy kultOros organizacijy finansavimo 3altinis yra vieSosios €30s. Apie 65 proc. apklausty
organizacijy kaip svarby finansavimo 3altinj nurodé LKT skiriamas KRF leSas. Remiantis apklausos duomenimis,
nuo KRF labiausiai priklausomos Klaipédos ir Siauliy apskriciy kultdros organizacijos. Svarbiu finansavimo 3altiniu
taip pat jvardytas savivaldybiy projektinis finansavimas. Nuo savivaldybiy projektinio finansavimo labiausiai
priklausomos Tauragés apskrities organizacijos. Didelj svorj savivaldybiy finansavimas turi ir Alytaus, Siauliy bei
TelSiy apskric¢iy organizacijy finansavimui.

Apie puse apklausty organizacijy gauna privaciy remeéjy pajama. DaZzniausiai tai scenos meny veiklas
igyvendinancios organizacijos. Daugiau privaciy rémejy &3y pritraukta Kauno ir Marijampolés apskri€iy
organizacijy.

Pajamg uzZ jgyvendinamas veiklas gauna iki 30 proc. apklausty organizacijy.

Rekomenduojama atkreipti démesj, kad ilgainiui, reikSmingai nesikeiciant situacijai, kultdros ir meno jstaigy
pletra tiesiogiai priklausys nuo nacionalinio biudzeto &Sy asignavimy. Tvaresné raida buty pasiekta numatant
finansavimo diversifikacija. Pagal Tolygios kultUrinés raidos jgyvendinimo regionuose tvarkos apra$a, prie
Tolygios kutGrinés raidos programoje KRF [éSomis finansuoty projekty bent 30 proc. praSoma prisidéeti
savivaldybiy. Tai reikSmingas pasiekimas uztikrinant didesnj finansavimg regiony kultiros organizacijy
projektams i$ keliy finansavimo Saltiniy. Taciau augant projektams bei siekiant jy ilgalaikio tvarumo aktualu
ieSkoti papildomy remimo 3altiniy. Atitinkamai rekomenduojama skatinti mecenatystés tradicijas ir Salinti kliGtis,
iSkylancias joms formuotis.



Regiony kultiros

KU 1ta lﬂaT organizacijy apklausa.

3. Regionuose dominuoja kultiros organizacijos, kuriose dirba iki penkiy darbuotojy. Jos per metus jgyvendina 1-5
projektus. |gyvendinamy projekty verté daZniausiai nevirdija 5 tOkst. Eur.

Remiantis apklausos duomenimis, tik dviejy apskri¢iy (Siauliy ir Utenos) projekty vykdytojai nurodé igyvendine
didesnés nei 50 tOkst. vertés projektus. Taip pat didesnés vertés projektus (daugiau nei 10 tOkst. Eur) daZniau
igyvendina vieSosios jstaigos ar asociacijos.

Organizacijos, turinCios didesnes darbuotojy komandas, neissiskyré tuo, kad jgyvendinty daugiau didesnés
apimties projekty, kitaip tariant, jgyvendinamo projekto apimtis nepriklausé nuo organizacijos komandos dydZio.
Tai reiskia, kad ir mazesnius Zzmogiskuosius isteklius turinCios jstaigos gali konkuruoti del auk3tesnes vertés
projekty. Kartu tai rodo, kad dabartinés projekty finansavimo salygos (pvz.,, administruojamos LKT) yra tokios, jog
juos gali jgyvendinti ir smulkiausi vykdytojai, turintys 1-5 su projektais dirbancius darbuotojus.

Remiantis LKT statistikos duomenimis, nustatyta, kad daugiausiai paraisky 2015-2019 m. tOkstanciui gyventojy teko
Siose regiony savivaldybése: Anyk3Ciy r., BirStono, Kupiskio r, Neringos Zarasy r. savivaldybése. Daugelis jy susije
su turizmu, todél labiau iSvystyta infrastruktira prisideda ir prie didesnio kultGros jstaigy aktyvumo.

4;. Vieno projekto metu paprastai jgyvendinamos kelios veiklos. |prastai regiony kultlros organizacijos vykdo veiklas,
orientuotas j bendruomenes. Pagrindinés kultirinés veiklos jgyvendinamos regionuose: kirybinés dirbtuvés,
festivaliai, parodos ir koncertai. Si tendencija yra bendra visoms apskritims. Dominuoja bendruomeninis (mégeéjy)
menas.

Regionuose didesné dalis kultdriniy veikly nukreipta j bendruomenes (palyginti su didZiaisiais miestais). Reikéty
ir toliau puoseléti §j regiony kultiros organizacijy pranasuma. Tai aktualu sprendzZiant tokias problemas kaip
kultdros prieinamumas gyventojams, auditorijy plétra, bendruomenés jtraukimas. Taciau boty svarbu uZtikrinti
ne tik prieinamumg, bet ir kultOriniy paslaugy jvairove, todél per artimiausius metus reikety siekti mégejy meno
koréjy jungCiy su profesionaliais kdréjais.

5. Didzioji dalis (76 proc.) apklausoje dalyvavusiy organizacijy pacios disponuoja infrastruktdra, kurioje gali vykdyti
kultGros ir meno projektus.

InfrastruktOros tinklas regionuose yra gana platus - tik ketvirtadalis projektus jgyvendinanciy organizacijy
nedisponuoja infrastruktora, kurioje gali vykdyti kultdros ir meno veiklas.

Kita vertus, kas trecia organizacija nurodé, kad susiduria su kliotimis norédama veiklas jgyvendinti kitoje, ne

jai priklausancioje, aplinkoje. Su didZiausiomis kliotimis susiduria Sokio ir dailés sriCiy projekty vykdytojai. Taip
pat $i problema ryskesné Panevézio, Taurageés, Vilniaus, Marijampolés ir Siauliy apskrityse. Pagrindinés kliotys:
infrastruktGra nera pritaikyta visuomenés poreikiams, infrastruktOros valdytojai nenori jsileisti, prastas susisiekimas.

Vertinant infrastruktirg, kaip labiausiai prieinamos nurodytos biudZetinés jstaigos, atviros vieSos erdves, Svietimo
ir ugdymo jstaigos. Tad biudZetinés jstaigos ne tik pacios aktyviai jgyvendina projektus, bet ir suteikia galimybes
pristatyti kity organizacijy veiklas. MaZiausiai prieinami - meny inkubatoriai ir dailés galerijos.



Regiony kultiros

KU 1ta lﬂaT organizacijy apklausa.

10.

Regiony kultlros organizacijos yra i esmés linkusios bendradarbiauti su savo miesto ar gyvenvietés
organizacijomis. Tik 25 procentai daznai bendradarbiauja su keliy apskriciy organizacijomis ir tik 13 proc. - su
uzsienio valstybémis. Tai prisideda prie projekty lokalumo, ribotos idéjy sklaidos ir riboto organizacijy augimo.

Nors su uZsienio partneriais bendradarbiaujama mazai, net trecdalis apklaustyjy juos ketina jtraukti ateityje.

Su uZsienio partneriais dazniau bendradarbiauja vieSosios jstaigos ir asociacijos. Apie 20 proc. V§] ar asociacijy
daZnai | projektus jtraukia uZsienio partnerius (palyginimui, B] - 8 proc.).

Latvija ir Lenkija yra pagrindinés 3alys, su kuriomis bendradarbiauvjama. Klaipedos apskritis aktyviau
bendradarbiauja ir su Vokietija, o Alytaus - su Baltarusija.

Pagrindinés kliGtys bendradarbiauti su uZsieniu: &3y trOkumas ir Zmogidkyjy istekliy stoka (trOksta darbuotojy, kurie
galéty inicijuoti ir palaikyti bendradarbiavima, egzistuoja ir kalbinis barjeras).

Dalis kultdros veikly yra sukuriama savanorystés pagrindu ir nereikalauja finansiniy resursy. Tokiy veikly jgyvendina
net apie 30 proc. apklaustyjy Alytaus, Marijampolés apskrityse. MaZiausiai savanorystés pagrindu jgyvendinamy
veikly yra Siauliy ir PanevéZio apskrityse (iki 10 proc.).

Regiony kultlros organizacijos | projekty veiklas dazniausiai jtraukia iki 5 savanoriy.

Vietos identiteto simboliai daZniausiai sieti su kultiros paveldu ar etnine kultUra. Visgi labiau reikéty atkreipti
démes;j j tas savivaldybes, kuriy projekty vykdytojai negaléjo idskirti jokio su savivaldybe besisiejancio Zenklo ar
simbolio. Tai rodo, kad savivaldybé suprantama kaip ,neidsiskirianti“, neturinti savo identiteto.

|prastai regionuose jgyvendinami projektai skirti visoms amzZiaus grupéms - nesegmentuojant auditorijos.
Dominuoja lokalios vieSinimo priemonés, kaip organizacijos socialiniai tinklai, interneto svetainé, regioniné spauda,
skrajutés, plakatai.

Vertinant socialinés atskirties grupiy jtrauktj j kultoros ir meno veiklas matoma, kad pagrindinis démesys skiriamas
tik vaikams ir jaunimui i socialines rizikos Seimy ir globos jstaigy bei senyvo amzZiaus Zmonéms. Kitoms grupéms
(priklausomybiy turintiems asmenims, tautinéms maZumoms, benamiams, nejgaliems Zmonémes, ilgalaikiams
bedarbiams, Zemiau ar arti santykinio skurdo ribos gyvenantiems asmenims, socialine rizikg patiriancioms
Seimoms, auginancioms vaikus) kultOros projektai buvo rengiami reciau.

Didesnis démesys projekty tikslinei auditorijai nustatyti leisty efektyviau planuoti projekty komunikacijg,
tikslingiau paskirstyti |é3as.
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1 priedas. 2019 M. REGIONY KULTUROS ORGANIZACHY APKLAUSA.

1. Kokios yra pagrindinés JOsy atstovaujamos organizacijos kultoros ir meno veiklos sritys?
PazZymékite ne daugiau 3 atsakymy varianty.

Q ArchitektOra O Archyvai
() Bibliotekos () cirkas
() paile () Dizainas

() Etniné kultora ir tautodailé () Fotografija

O Sokis O Tarpdisciplininis menas
Q Teatras O Kita (JraSYKItE) ........ccccoiiiiiooooeeeeeeeeeeeeeeeeeseseeesssssssesseseeeeeesesesssssssssnns

2. Ar Jusy atstovaujama organizacija numato ateityje pradéti veikla JUsy organizacijai
naujose kultdros ir meno srityse?

QNe

O QD (JFASYKIEE) oo sssss e

3. Ar Josy atstovaujama organizacija numato ateityje pradéti veikla JOsy organizacijai
naujose kultoros ir meno srityse?

Atviras klausimas

4. Kokios yra dazniausios Jusy vykdomy projekty jgyvendinimo formos?
PaZymékite ne daugiau kaip 3 atsakymy variantus.

Q CD leidyba O Dalyvavimas meno mugéje / festivalyje
Q Festivalis O Koncertas

Q Konferencija O Kirybinés dirbtuves

O Leidinys O Meniné / kultriné akcija

O Paroda O Pleneras
Q Seminaras O Spektaklis

(1) KIA (F@SYKIL) s e



5. Kaip daZnai JUsy organizacijos projektuose pristatomas profesionalusis, bendruomeninis (mégéjy) menas ir
etniné kultira? Pazymeékite po vieng labiausiai tinkantj atsakyma kiekvienai kategorijai.

)
()
@ £ 5§
c .2 = L c
T T = 2 © I =
c & g () T g g ~ ‘g
= C
KATEGORIJA o 8 N = © ~ 8—& <
T = © =) @ [} = ©
o X (&) ° = c = O
3 2 > o Z
.
= 9

Profesionalusis
menas

O
O
O
O
O

Bendruomeninis
(mégéjy) menas

OO0
O
O
O
O

OO0 |0
O

O
O
O

O

O

Etniné kultora

6. Ka isskirtumeéte kaip aiskiausiai JOsy rajono kultorinj identitetg reprezentuojantj simbol;?
JEASYKITE oottt ettt A AR A Rt tensee

7. Kaip daznai organizuodami projekta jy veiklas organizuojate ir / ar siejate su regiono kultorinj identiteta
Zenklinanéiais iStekliais? Pazymékite po vieng labiausiai tinkantj atsakyma kiekvienai kategorijai.
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Asmenybés: menininkai, ZymUs kultlros ir visuomenes veikéjai,
istorinés asmenybés

Istorijos jvykiai, legendos, personaZzai

VieSoji kultdros infrastruktira: bibliotekos, kultdros romai /
centrai, koncerty ir teatry salés, parody rOmai, muziejai ir pan.

Kita kultSros, poilsio ir pramogy infrastruktora: pramogy
parkai, daugiafunkciniai sporto / renginiy, konferencijy centrai,
zoologijos sodai ir pan.

Paveldo, etnokultGros, istoriniai objektai

Gamtos objektai, nacionaliniai parkai

Tradiciniai vietos renginiai: kalendorinés, religines, miesto
Sventes, festivaliai ir pan.

OO0 |O0] O |O0|0|0
OO0 |0] O |O|0|0
OO0 |O0] O |O0|0|0
OO0 |0] O |O|0|0
OO0 |0] O |O|0|0




8. Ar organizacija disponuoja jai priklausanéia infrastruktora, kuri gali biti panaudojama kultdros ir meno
projektams vykdyti?

O Taip
O Ne

9. Ar susiduriate su kliotimis panaudoti rajono infrastruktorg kultoros projektams vykdyti?

Q Ne
O Taip

10. Jei atsakéte teigiamai, nurodykite daZniausiai pasitaikanéias kliotis (paZymékite 1-2 labiausiai tinkanéius
atsakymus):

O Infrastruktiros tipas neatitinka vykdomos veiklos

O Prastas susisiekimas Zidrovams ir dalyviams

Q Infrastruktdrai reikia renovacijos ir / arba pritaikymo visuomeniniams poreikiams
O Néra galimybiy uztikrinti veiklos / jrangos / vertybiy saugumo

Q Per didelé nuomos kaina

O Per didelis infrastruktOros uzimtumas

O Infrastruktdros valdytojy / savininky nenoras jsileisti

(1) KIA (FASYKILE) e

1. lvertinkite galimybes pasinaudoti regione esanéiais kultoros ir kt. infrastrukturos objektais kultUros
projektams jgyvendinti. Pazymékite po vieng labiausiai tinkantj atsakyma kiekvienai kategorijai.
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BiudZetinés kultiros jstaigos
(kultOros, daugiafunkciniai centrai,
bibliotekos, muziejai ir pan.)

Privat0s kultGros, pramogy ir poilsio
objektai

Meny inkubatoriai

Svietimo ir ugdymo jstaigos

Paveldo objektai (dvarai, piliakalniai
ir pan.)

Muziejai

Tradicinés vizualaus meno vietos
(dailés galerijos ir pan.)

Tradicinés scenos meno vietos
(teatrai, koncerty salés)

Etnokultiros objektai

Atviros vieSosios erdvés (parkai,
skverai, aikstés, pan.)

VieSojo maitinimo jstaigos

Gamtos objektai

O 100000000000 O
O 100000000000 O
O 100000000000 O
O 100000000000 O
O 100000000000 O
O 100000000000 O
O 100000000000 O




12. Kaip daznai jgyvendindami projektus bendradarbiauvjate su kitomis kultoros organizacijomis ir susijusiomis
institucijomis? Pazymékite po vieng labiausiai tinkantj atsakyma kiekvienai kategorijai.

KATEGORIJA

Visada
Daznai
Kartais
Niekada
Neaktualu

Savivaldybiy administracijomis

Nacionalinémis ir savivaldybiy (biudzetinémis)
kultGros jstaigomis

Privagiomis kultOros ir meno organizacijomis

Verslo jmonémis

Visuomeninémis organizacijomis (asociacijomis,
bendruomeninémis ir kt. organizacijomis)

Ugdymo, 3vietimo ir mokslo jstaigomis

Paramos fondais

1000 00| O 0
1000 0|0 O 0
1000 0|0 O 0
1000 0|0 O 0
1000 0|0 O 0

Kita (Jrasykite):

13. Kokios yra dazniausiai pasitaikanéios kliotys tarpinstituciniam bendradarbiavimui ir bendry projekty
organizavimui? Pazymeékite 1-2 dazniausiai pasitaikancias priezastis.

O Néra poreikio

O Per didelé tarpinstitucinio bendradarbiavimo administraciné nasta

O TrOksta pasitikéjimo partneriais

Q Bendradarbiavimui trUksta finansiniy ir Zmogiskyjy istekliy

O Netenkina potencialiy partneriy veiklos turinio ir / ar vadybos kokybée
O Nesutampa mosy ir potencialiy partneriy veiklos vizijos

O PotencialUs partneriai issidéste per toli vienas nuo kito

(1) KIA (FASYKIE) ettt



14. Kaip daZnai j savo projektus jtraukiate partnerius i$ (paZymékite po vieng labiausiai tinkantj
atsakyma kiekvienai kategorijai):

KATEGORIJA

Visada
Daznai
Kartais
Niekada

Neaktualu

Tik savo gyvenvietés / miesto

Tik savo rajono

Keliy rajony

Keliy apskriciy

OO0 0|0
OO0 0|0
OO0 0|0

OO0 0|0
OO0 0|0

UZsienio valstybiy

15. Su kokiy uzZsieniy valstybiy partneriais yra teke vykdyti bendrus projektus per pastaruosius 5 metus?

Jra8ykite Saliy PAVAGINIMUS: .......cooiiieeeveiesiieesie sttt ss sttt

16. Kokios yra pagrindinés tarptautinio bendradarbiavimo kliotys? Pazymékite 1-2 labiausiai tinkancius

atsakymy variantus ir / arba jrasykite savo atsakyma:

O Néra poreikio

O Nezinomos tarptautinio bendradarbiavimo finansavimo galimybeés
O Kalbiniai barjerai

Q Neturim darbuotojy, galinciy inicijuoti ir palaikyti bendradarbiavimg
O Nepavyksta rasti uzsienio partneriy

O Teikiam paraiskas, bet nepavyksta gauti finansavimo

O TrOksta finansiniy resursy bendradarbiavimo inicijavimui ir palaikymui

(1) KIA (FBBYKILE) e



17. Kaip daznai vieSindami informacija apie savo projektus naudojate skirtingus informacijos sklaidos
kanalus? Pazymékite po vieng labiausiai tinkantj atsakyma kiekvienai kategorijai.

KATEGORIJA

Visada
DazZnai
Kartais
Niekada
Neaktualu

Regioniné spauda

Regioniné televizija

Skrajutés

Plakatai

Reklaminiai skydai

Nacionaliné Ziniasklaida

Nacionaliné TV

Radijas

Socialiniai tinklai (Facebook, Instagram,
kt.)

Internetiniai naujieny portalai (delfi.lt, kt.)

Organizacijos internetiné svetainé

Elektroninis pastas

Informavimas tiesiogiai per institucijas ir /
ar organizacijas (mokyklas, asociacijas ir
pan.)

O 1000000000000
O 1000000000000

O O 000000000000
O O 000000000000
O O 000000000000

Kita (jradykite)

O
O

18. Kokio dydzio Ziorovy / klausytojy auditorijai paprastai planuojami JUsy organizacijos projektai?
Pazymékite 1-2 labiausiai tinkanéius atsakymo variantus.

O iki 20 asmeny O 20-50 asmeny O 50-100 asmeny
O 100-500 asmeny O Per 500 asmeny O Negaliu atsakyti

(1) KIA (FASYKILE) et



19. Kokio amziaus auditorijai dazniausiai yra skiriami JOsy projektai? Pazymékite 1-2 labiausiai tinkancius
atsakymo variantus.

O Vaikai ir jaunuoliai iki 18 m.

O Darbingo amziaus asmenys (18-65 m.)

O Senjorai (per 65 m.)

O Organizacijos projektai paprastai yra skiriami visoms amziaus grupéms
() Negaliu atsakyti

() KIQ (FBYKILE) sttt

20. Kiek savanoriy paprastai dalyvauja JOsy organizacijos projekty veiklose? Pazymeékite 1 labiausiai
tinkantj atsakymo varianta.

Q Savanoriy j projektus paprastai nejtraukiame
O 1-3 savanoriai O 3-5 savanoriai O 5-10 savanoriai
O 10-20 savanoriy O Per 20 savanoriy O Negaliu atsakyti

() KIQ (FBYKILE) oottt

21. Kaip daznai savo projektuose numatote veiklas ir kitas jtraukties priemones, skirtas specialiai
visuomenés socialinés atskirties grupéms? (PaZymékite po vieng labiausiai tinkantj atsakyma kiekvienai
kategorijai.)

KATEGORIJA

Visuomet
DazZnai
Retai
Niekada
Negaliu
atsakyti

Vaikai ir jaunimas i$ socialinés rizikos
Seimy ir globos jstaigy

Socialine rizikg patiriancios $eimos,
auginancios vaikus

Zemiau ar arti santykinio skurdo ribos
gyvenantys asmenys

Ilgalaikiai bedarbiai

Nejgalds Zmonés

Benamiai

Vienisi senyvo amziaus Zmonés

Tautinés mazumos

Priklausomybiy turintys asmenys

O 100000000 |0
O 100000000 |0
O 100000000 |0
O |10/0|0I0|0I0|0]|0 |0
O |10/0|0I0|0I0|0]|0 |0




22. Kiek savivaldybés, Kultoros remimo fondo ar i$ kity Saltiniy finansuojamy kultoros ir meno projekty per
metus vidutiniskai vykdo JOsy organizacija?

Jradykite SKaiCiy: ..o

23. Kokia dazniausia vidutiné vieno projekto biudzeto apimtis? Pazymékite 1 atsakymo varianta.

() iki 5000 Eur () 5000-10 000 Eur
() 10 000-20 000 Eur () 20 000-50 000 Eur
() Per 50 000 Eur () Kita (raSYKILE) oo

24. Kokie yra pagrindiniai JOsy organizacijos veiklos finansavimo 3altiniai?2 Pazymékite 1-3 pagrindinius.

O BiudZeto éSos O Savivaldybés projektinis finansavimas
Q KultGros rémimo fondas (Lietuvos kultGros taryba)

O PrivatOs réemejai O Pajamos uz veiklas

Q Veikla vykdoma savanorystés pagrindu ir nereikalauja finansiniy resursy

(1) KIA (FASYKIEE) oottt

25. JUsy organizacijos juridinio asmens teisiné forma (paZymékite 1 atsakymo varianta):

O Ovg O Owms Ouas () Asociacia

(1) KIEA (FBEYKIEE) e

26. Kokio rajono savivaldybéje yra registruota Jisy atstovaujama organizacija?

JraSykite rajono ir miesto / gyvenvietés pavadinima:

27. Kiek darbuotojy vidutiniskai dirba JUsy organizacijos tipiniame projekte (su dirbanciais pagal autorines ir
paslaugy sutartis)? PaZzymeékite 1 atsakymo varianta:

O QK= () 610 (O per 10

() KA (FASYKIE) oottt

28. Kiek i$ jy projektuose paprastai dirba visg darbo diena (visu etatu)?

Jradykite AarDUOTOJY SKAICIY ...ttt

29. Anketa pildziusio asmens pareigos organizacijoje

(IFABYKITE): oo

Dékojame uZ atsakymus



2 priedas APKLAUSOS DALYVIY PASISKIRSTYMAS SAVIVALDYBESE
(ATSAKYMUY DAZNUMAS IR SKAICIUS).3s

Pakankamas atsakymy daznis Pakankamas atsakymy daznis ir kiekis
100% e Sjauliy .
® |gnalinos r.
® Birzyr.
75% boevali
° . s
Vilkavigkio r. R Raseiniy r. ® Mazeikiy r.
Pagegiy ®
L ® Kretingos r. N
NS ; ® Silutés r.
= .Silalés r. A ‘.Plungés r.
g o Prieny r._|Tayrages r. ® Keédainiy r.
& : Skuod Jurbarko r.
o Uekel® If Neringos
= ® Kazly Rodos .
< ® Birstono ® Kaisiadoriy r. S ANYKSClY r.
° Panevezio r.
' Lazdijy r. Druskininkiy Zarasy r. o
Rietavo Elektreny Visagino ® Klaipédos r.
. Alyta.us r. ’Pakruojo h3 ) l:"alangos m. o Telsiy r. Pgnevemo r:
: Radlviliskio r. X Sakiy r. ® Alytaus m. Sialiy m.
Jonavos r. o Moléty r. Kelmes r. @ Utenos r.
® Marijampoles
Sal&ininky_r. Kypiskio r. ¢ Rokiskio .
Sirvint ru. ST . Kaun r.
v ‘g Akmenéser, ..® Vilniaus .
; en’o#igkrio ;. Ukmerges r.
oy Kaunomg " Viniaus m. o Klaipedos m. Pakankamas atsakymy kiekis
0 Per Zemas atsakymy daznis 5 10 15
ir per mazai atsakymy Atsakymy skaicius

3 priedas. SAVIVALDYBIY GYVENTOJUY SKAICIAUS IR LKT PATEIKTY PARAISKY 2015-2019 M.
PALYGINIMAS (BE VILNIAUS, KAUNO IR KLAIPEDOS M. SAV.).
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Gyventojy skaicius (tOkst) savivaldybése 2019 m. pr.

® Pateikty LKT projekty paraisky kiekis 2015-2019 m. (asis kairéje)
® Pateikty LKT projekty paraisky sk&, tenkantis tOkst. gyventojy, 2015-2019 m. (asis desinéje)

35 Kalvarijos, Kauno m., Klaipédos m. ir Vilniaus m. néra pavaizduotos, nes apklausa j Sias savivaldybes nebuvo siysta

Pateikty LKT projekty paraisky sk&, tenkantis tOkst. gyv.
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mmmm VidutiSkai vienam projektui skirtas finansavimas 2019 m.

mmmm VidutiSkai vienam projektui skirtas finansavimas 2018 m.

—— 2019 m. vidurkis

——2018 m. vidurkis



Alytaus
apskritis

Savivaldybé

Ka isskirtuméte kaip aiskiausiai JGsy rajono kultorinj
identiteta reprezentuojantj simbolj?

Kiek karty
paminétas

Alytaus m.

Alytaus r.

Druskininky

A. Ramanauskas-Vanagas
Alytaus dailés mokykla
Alytaus miesto teatras
Balta rozé
Dainavos apygardos partizanai
DzUkiSkas kryZius
Festivalis , Jotvos vartai”
Jotvingiai
Mazosios prozos festivalis ,Imbiery vakarai”
Pesciyjy “Baltos rozeés” tiltas per Nemunag
R. Dirzys
Tarpukario kovos
Teatry festivalis COM*MEDIA
Zenklas ,Alytus-myliu”

Nacionalinés premijos laureaté, poeté Oné Baliukoné

M. K. Ciurlionis

Lazdijy r.

Varénos r.

Asmenybés
Etniné kultGra
Smuikas
Tradiciniai vietos renginiai
Amatai
Bite
Etniné kultora
Etnopaveldas
Folkloras
Gamta
Grybai
Gryby Sventé
Liaudies dainos
M. K. Ciurlionis
Misrus choras ,Harmonija”
Nenurodyta
Paprociai
Rajono herbas
Teatras
Tradicijos

Unikalus etnografiniy kaimy paveldas




Kauno
apskritis

Savivaldybé

Ka isSskirtuméte kaip aiSkiausiai JUsy rajono kultorinj
identiteta reprezentuojantj simbol;?

Kiek karty
paminétas

Birstono

Jonavos r.

Kaisiadoriy r.

Kauno m.

Kurorto istorija
Tradiciniai festivaliai
Sakralinis menas
ZymUs zmonés, kire ir gyvene misy kraste
Kariskiai ir pabégéliai
Nenurodyta
Etniné kultira
ISkilios asmenybes
Keliy sankryza
Nenurodyta
Profesionalaus meno renginiai
Regioniniy kultdry sankirta
Religiniy tradicijy testinumas
Zaleskiai
Raudondvario dvaras
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Kauno r.

Kédainiy r.

Prieny r.

Raseiniy r.

Etniné kultdra
Folkloro ansambliai ir jy veikla
Mégéjy meno kolektyvy veikla

Stalo zaidimas ,Raudonkojo zingsniu”
Unikali gamta
Asmenybeés

C. Milo3as
C. Milo3o festivalis
Daugiakultiris paveldas
Dziazas
Festivaliai (mégéjy meno ir etninés kultdros)
Mikalojus Dauk3a
Nenurodyta
Radyvily istorija
Festivalis
Dalyvavimas parodose
Justinas Marcinkevicius
Prieny krasto muziejus
Tautinés ir literatdrinés Sventés
Vaiky mokymas
Asmenybés
Dainos
Dubysa
Maironio téviske
Maironis
Mégeéjy meno kolektyvai
Muzikos renginiai
Paminklas ,Zemaitis”
Poezija
Siluvos koplyéia




Klaipédos
apskritis

Savivaldybé

Ka iSskirtumeéte kaip aiskiausiai JOsy rajono kultorinj identitetg
reprezentuojantj simbolj?

Kiek karty
paminétas

Klaipédos
m.

Klaipédos r.

Kretingos r.

Neringos

Palangos m.

Silutés r.

Skuodo r.

Klaipeédos muzikinis teatras
Laivas
Svyturys
Vétrungé
Bibliotekos logotipas
Dainy 3ventés

Dviejy etnografiniy regiony sankirta, jy kultdra, kalba, tautiniai robai
ir kulinarinis paveldas

Etnografija
Folkloro festivaliai
Gargzdy kultdros centras
Gargzdy piliakalnis
JOros 3ventés
Kalvyste

Keturiy vandeny krastas

Kursiy genties paveldas
Minijos slénis
Piliakalniai
Tautodaile
Akmuo
Grafai TiSkeviciai
Krastotyra
Kretingos dvaras
Kretingos M. Valanc€iaus vie$oji biblioteka
Liaudies meno koréjai
Mégéjy meno Zanriniai renginiai (folkloras, liaudiskos kapelos)
Pranciskoniskoji dvasia
Pranciskony vienuolyno veikla
Tiskeviciy dvaro paveldas
UZgaveéniy tradicijos
Vyskupas Motiejus Valancius
Zemaiciy kalba
Ziemos sodas
Gamta
Nidos menininky kolonija
Krikstai
Kursiska architektora
Pajaris
Vétrungeé
Zmogaus rankomis sukurtas peizaZas
Bendruomenés menas
Gintaras
Orkestrinés muzikos koncerty tradicija
Pajorio gamta
Tarptautinis muzikos festivalis ,Amber Wind”
Tradicinis koncerty ciklas ,Orkestro vasara”
BazZnycia
Dvarai
Etnokultira
Istoriniai objektai
Kurénas
Mazosios Lietuvos iSskirtinumas
Nenurodyta
Pamario krastas
Paveldas
Profesionalus menas
Rasytojy kirybos pristatymai
Saulé
Vanduo
Vétrungé
Zuvis
Kalba
Kultdriné veikla ir sklaida

Zemaitiskumas (kalba, paprociai, tradicijos)
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Marijampolés
apskritis

Savivaldybé

Ka isSskirtuméte kaip aisSkiausiai JUsy rajono
kulturinj identiteta reprezentuojantj simbolj?

Kiek karty
paminétas

Kazly Rudos

Marijampolés

Sakiy r.

Vilkaviskio r.

Asmenybeés
Gamta
Istorinis paveldas
Liaudies menas
Kalba
PrieSkario kultOrinininkai
Racionalumas
Sesupe
Tautinis atgimimas
Tulpés simbolis tekstiléje
Varpas
Dvarai
Dvare vykdoma kultoriné veikla
Folkloro ansambliai
Kryzdirbiai
KultGros paveldas
Muziejus
Sokiy kolektyvai
AZuolynas
Dviguba lelija
I3kilios asmenybes
J. Basanaviciaus gimtine
Jotvingiy piliakalniai

Nenurodyta




Panevézio
apskritis

Savivaldybeé

Ka iSskirtuméte kaip aiskiausiai JUsy rajono
kultorinj identiteta reprezentuojantj simbolj?

Kiek karty
paminétas

Birzy r.

Kupiskio r.

PanevézZio m.

Panevézio r.

Pasvalio r.

Rokiskio r.

Alaus gsotis
Alaus gamybos tradicija
Asmenybés
Birzy pilis
LiteratOrinis paveldas
Radvily giminés istorija
Sutartinés
Nenurodyta
Teatry festivalis ,, Art do”

Etniné kultUra: sutartinés, balti nuometai, pintines
juostos

Etniniai ansambliai
Kalba
Kapelmausis
Léliy vezimo teatras
Linai ir malonas
Miltinis ir jo teatras
Panevézio tarptautiniai keramikos simpoziumai
Profesionalaus teatro kultira
Puciamyjy orkestrai
RoZyno pusynélis
Simtmecio AZuolynas
Skulptira ,Vézys”
Smuiko raktas
Tautinis kostiumas
Teatras
Etnokultora
EtnokultUriniai renginiai
Istoriniai objektai
Kaukés
Meno kolektyvai
Orkestrai
Paveldas
Smilgiy etnhografiné sodyba
Variniy puc€iamyjy instrumenty orkestrai
Vario dody orkestrai
Aludaryste
Asmenybeés
Bendruomeninés Sventes
Chorai
Chory festivalis
Internetas
Pasvalio choras ,Canticum novum”
Smegduobeés
Teatras
Zym0s kultOros ir visuomeneés veikéjai
Baznycia
Dvary kultira
Liongino Sepkos droZiniai
Rokiskio dvaras
Tapytos langinés

Teatras
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